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Quod  ad  Ouidii  Nasonis  Ibin  maxime  tractandam  aggressus 
sum,  primo  loco  hoc  praemoneatur,  me  haud  ignarum  esse 
difficultatis,  quae  in  tractanda  tali  materia  plus  minus  ad  artem 
criticam,  totius  philologiae  tirmamentuni  fundamentumque  per- 
tinente,  inest,  cum  praesertim  de  uiri  non  nihili  aestimandi 
bene  meritis  iudicare  au  surus  sim.  Tamen  lateor,  me  non 
minus  dulcedine  quadam  huius  amplissimae  re  rum  philologicarura 
disciplinae,  quam  rei  noui  tate  arreptum  esse,  philologica  enim 
dissertatio,  ut  hanc  barbarissimam  uocem  consuetudinis  gratia 
seruem ,  non  in  hoc  posita  esse  debet  ut  aliorum  tantummodo 
sententias  contrarias  perpendas,  sed  ut  in  lucem  prodas  ea, 
quae  ex  ipsius  tuo  ingenio  emanauerint. 

Sed  mediam  in  rem  introeamus !  Ac  primum  quidem  omnium 
quotcumque  Ibidis  codices  exstant,  quin  Vindobonensis  sit 
optimus  ac  solus  non  interpolatus ,  nemo  eorum,  qui  unquam 
usque  ad annum  MDCCCLXXXI  hoc  carmen  edendum  curauerunt, 
dubitauit,  donec  Ellisius  nouis  codicibus  usus  maiorem  suis 
auctoritatem  et  fidem  tribuenda  m  esse  contendit. 

Itaque  priore  disputationis  parte  mihi  anquirendum  erit, 
qu«  sit  inter  hos  carminis  codices  ipsos  et  cum  ueteribus  col- 
latos  mutua  ratio,  altera  de  scholiorum  eadem  ratione  agam. 
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I.   DE  CARMINIS  CODICIBUS. 


1.  DE  IV  CODICUM  ELLISIANORUM  ARCHETYPO. 

Quattuor  codices,  quos  maxiiue  hic  uir  doctus  usurpauit, 

hi  sunt :  1)  /-.  • 

Galeanus  213  G,  quem  circa  1180  descriptuni  esse  Coxius  ei 

testis  est;    est  in  bibliotheca  Collegii  Sanctae  rnniUtis 

apud  Cantabrigienses. 
Ttironensis  879  T,  Ibin  post  Epistulas  ex  Ponto  continens; 

secundum  Ellisium  circa  1200  descriptus  esse  uidetur. 
PMippicus  1796  P,  ab  ipso  primo  Cheltoniie  collatus. 

Purisinns  7994  X.-)  . 

Horum  codicum  Ellisius  Galeanum  prffistantissmium  esse 
atque  etiam  Vindobonensi  praestare  putat.  Sed  priusquam  ad 
hanc  quaestionem  soluendam  aggrediar,  uideamus,  quo  usque  hi 
Quattuor  codices  inter  se  cognati  sint,  qua  disputatmnculae 
meie  parte  me  demonstraturum  esse  spero,  utrum  recte  Galeanus 
primo  loco  sit  ponendus  necne.  Hanc  rem  ita  tractabo  ut 
seruatis  literis,  quibus  Ellisius  codices  suos  signauit ,  nonnulla 
exempla  errorum  et  uariarum  lectionum  et  proprietatis  scnbendi 

apponam. 

errores  ad  singulas  literas  spectantes  idem  msunt 

V.  148  longinqMA-  uiscera  piscis  ^  1 

V.  236  imposuere  caput  ^  ^ 

V.  311  inque  piTam  .           .       p  p 

V.  323  larisseus  [alii  lariseus,  cet.J  J^  ^ 

V.  370  mirthoe  ^  ^ 

V.  443  uorawine  ceni  [uoramiue  T]  "  i 

""^H^posteris  sequar  collationes,  quas  Ellisius  se  ipsum  fecisse  dicit 

«)Hunc   codicem   in    nouorum   ordine   posui,    sed   uide,   quid   mtra 
memoraturus  sim. 


X 

T  X 
T 

T  X 
X 
T 
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V.  478   ^raso  G  P  T  X 

V.  502  paphagee  G  T  X 

V.  531    Ucofora  •  G  P  X 

Sed  praeter  hos  tot  consensus  uide  [id  quod  breuissinia  uia 
demonstrari  potest],  quantopere  et  quam  dilucide  hi  codices 
aut  soli  aut  solis  Vaticano ,  Harleiano,  Sloanensi  sociis  eandem 
et  ab  aliorum  ueterumque  codicum  diuersam  lectionem  prae- 
beant: 

V.    85   carmina  . . .  dira  can?^ntar 
[alii:  canentur,  canantur] 
V.  248    dent  tnodo  dii  [alii:  di  modo  dent] 
V.  265   qualis  et  ipse  fuit 
V.  271    et  duo  Phinidae 
V.  372    dum  caj^ta  est 
V.  404    Temporibus 
V.  411    uidit  leto  [pro  leto  uidif] 
V.  413   meritis  iustis  meR  [alii:   meritis  precibus 
mea,  meritis  iustissima  in  edit.  Bonon.ji) 
V.  447   frater^^Mc  Medusae 
V.  509   puppis  ad  undas  [alii:  harenas,  sim.] 
V.  537    paelex  inuita  sorori 
V.  539   ut  tard?i5 
V.  587    uacuum 
V.  615   obstrid/i^que 

V.  619   pro  crimine  ficto  [alii  falso,  quo  ut  glossa 
exquisitius  ficto  eiectum  esse  uidetur] 

His  igitur  exemplis  nisus ,  quorum  numerus  sine  uUo  negotio 
augeri  potest,  asseuero, 

Omnes  illo«  quattuor  codices,  quos  usurpauit  EUi- 
sius.  nh  eodeiii  archetypo  oriri. 


G  P  X 

G  P  T  X 
P  T  X 
G  P  T 
G  P  X 
G  P  T  X 
G  P  T  X 

G  P  T  X 
G  P  X 
G  P  T  X 
G  P  X 
G  P  T  X 
G  P  T 
G  P  T 

G  P  T  X 


2.  De  LECTIONIBUS  GALEANO  AB  ELLISIO 
PECULIARIBUS  DICTIS. 

Ut  supra  dixi,  Galeanus  ab  Ellisio  omnium  codicum  optimus 
iudicatur.  Ita  iudicans  eo  maxime  niti  uidetur  ut  demonstret, 


*)  Minime  probanda  est  coniectura,  quam  Ellisius  in  textum  suum 
recepit  mentis  iustissima :  uerum  duco  meritis  precibus  mea,  respitiens 
V.  96: 

Qui  scit  [Ibis]  se  factis  has  meruisse  preces. 


■miiHii 
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docet,  quod  dicens  sine  dubio  >"^»J,f f™^^^^  ^J^ices,  sed  etiam 
i„  aliis  exstare,  et,  ^^'^'^^['^'^^'^ZZ  JZTmi  optimus 
o.nes  alios  .en.^^^^^^^^^^ 

L-  eni.  ^-^^^i:'^^^-^^ irZ>lL2^  quos 
noua  eodicem  nobis  otlerie,  ^1»^™^/;  "  .j  4^^  declaretur, 
in  usum  uocauit,  opt.mus,  sed  etiam  "«J"^    "    ^^^,„^^6  et 

"""-T™    ,,t  aa  prl«rem  re,„  «ceedan.,  conferen.  coiinod,  ex 

'p.r.e   preti«,n  esl,   eas  on.,,..  »"""",";,„   aT«T  qu.d 
T.^n-  •.,.  A\oat-    Hapc  cum  G  aut  solus  aut  cum  uno  aiio,  quuu 
^;r  t    at:  :^:rsin,ularem  locum  uel  potius  specjem 
Se."    Ex  kis  igitur  locis  comparatis  co,noue-,  qu  nt 
sit  numerus  lectionum  earum ,  quae  m  Galeano  solo , 
ueteribus  libris,  exstent: 

,     16   non  patitur  «.«i  funera    Polit.  duo  (?),  Vat^  unus  ) 
y.    24  inopes  non   smit   esse    Moretanus,  unus  Poht. 

VoThc 

rr.\oo^        Pptau  membr.  ridem  correctum 
¥*    74   quo  pnus  ore  micas        reiau.  i"^*"|''  l  , 

^*  ^      ^  habet],  Pet.  chart.,  Tolos. 

V.  129   certe  ego  quae  moueo    Moretanus 

superos  motura  putabo 

0 
[Gal.  meueo] 
V    173   diuersaMocaterecampis  Moretanus. 

v'.  174  impia  turba  duo  Berol,  unus  Med. 

V.  191    cui  creda5  ^^^-  ^^^^* 

iTr^   disputatione   mea,    ubicumque    ueterum   codicum    lectioneB 
Uudo,  Merkem  collationes  seu  ab  ipso  seu  ipsius  rogatu  factas  sequor. 
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V.  210   leuisue  fuit 


Moret.,  Berol.  membr.,  Cl.  Sarr. 

raembr. 
V.  296   uerheret  marg.  Vuuhierd  Merkelius  [fons  non  indicatur]. 
V.  316   deuoret  ossa  Berol.  membr. 

V.  345    drianti«  de  complures  [dryant.]. 

V.  552  frigii  Pet.  membr.,  Pet.  chart.,  Bers- 

mann.,  Reg.,  Berol.  chart. 

duo  [Fhrygii']. 
V.  593  supera5^5  Berol.  membr. 

Haec  exempla,  quae,  nisi  alia  me  fugerunt,  omnia  apposui, 
satis  nos  docent: 

a)  librum  Galeanum  permultis  locis  iisque  saepe  grauissimis, 
ubi  alii  codices  ualde  inter  se  difterunt,  mirum  in  modum 
consentire  cum  nonnullis  eisque,  quos  supra  annotaui. 

b)  inter  hos  codices  fere  numquam  eos  inueniri,  quos  Ellisius 
secundo  loco  sibi  praesidio  fuisse  dicit,  Vindobonensem, 
Vaticanum,  Mutinensem,  Holkhamicum,  Parisiensem,  Franco- 
fortanum,  sed  omnes  alios  esse,  quorum  Ellisium  nusquam 
nientionem  facere  uidi. 

Seqnitnr,  Ellisium  miiltos  eosque,  ut  nidimus,  haud 
spernendos  ueteres  codices  praetermisisse. 

Hoc  igitur  me  probauisse  spero,  Galeanum  quamuis  meliorem 
non  tantopere  ueteribus  libris  pro  proprietate  scripturarum 
praestare  quantopere  praedicat  Ellisius.  Sed  de  Galcani  genere 
infra  separatim  agetur. 

Deinde  unum,  quod  mihi  quidem  nemo  explicabit,  reticere 
non  possum  :  qui  enim  fit,  quaero,  quod  EUisius  LIX  locos 
laudare  operae  pretium  esse  putauit,  quos  codicem  Galeanum 
sibi  peculiares  habere,  e  quibus  praestantiam  codicis  demonstrari 
censuit  uel  potius  censet,  nihilo  minus  perpaucos  in  textum  suum 
recepit,  contra  persaepe  aliorum  Galeano  inferiorum  lectiones 
praetulit?  Ex  omnibus  enim  Galeani  lectionibus  hasce  recepit: 
V.  30  qua,  quod,  ut  in  transcursu  commoneam,  iam  Merkehus^) 
restituit,    139   Tecum    hella   geram,    210  leuisue,    211   illuxit, 


*)  Merkelius  nulhim  e  codicibus  Ellisianis  exhibuisse  uidetur  nisi 
Vindob.,  Francof.,  fortasse  Vaticanum  quoque  n.  1602  sign.;  equidem 
nescio  an  iste  codex  in  eorum  numero  ponendus  sit ,  quos  „duo8  Vaticanos 
Heinsii"  uocat. 


uersus 


Ellisius 


Galeanus 


7    unus 
24    noluit 


huius 
non  sinit 
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Vinfantia, 
229  lactentia,  235  a  summa,  296  uerheret,  marg.  uulneret,  345 

driantia  de,  septem  alias. 

Contra  his  locis  omnibus,  quod  miror,  alios  codices ,  per- 

saepe  Merkelium  [et  Riesium]  secutus,  respicit:  i) 

Codices  alii  et  Editores 
quos  sequitur  Ellisius 

omnes:  unus 
Phil.,  Tur. 
[uoluit  2] 
Petau.  membr. 
Merk.,  Ries 

Merk.,  Ries. 

Holkh. 

Merk.,  Ries. 

Merk.,  Ries. 

Francof.,Tur.,Vin- 
dob.,Defior.,alii, 
Atrebat.  et  Pa- 
risina 

Merk.,  Ries. 

Merk.,  Ries. 

duo  Berol.,  unus 
Med. 

Merk.,  Ries. 


48    hasta  arma 

65   facito  Janique  Ka-  festo  panique 

lendis 

97    rata  uota  mertales  mea  uota 

moriaies 

103    ferales  [EU.]  mortales 

120    qui  et 

123    desit  tibi  desit  quoque 

137    mollia  pabula  mitia  pabula 

[p.  m.  habent  Phil,  Par.] 


159    nexaeque  colubris  coluhre 

173  fugabere  uocabere 

174  nojna  impia 


191    tradas 


credas 


205    Tot  tibi  uae  misero  Tot  ue  tibi  uenient  Merk.,  Ries. 

uenient 
264    Sumptus  ApoUi' 

nea  clarus 
267   per  quos 
311    carissima 
410    aspidens 
437   i^eryUeo 
476   precor 


misero 
Clarus    AiwUinea  Merk.,  Ries. 

sumptus 

postquam  Merk.,  Ries. 

gratissima  Merk.,  Ries. 

aspicias  Francof.,  Tur. 

periUe  tuo  Paris. 

prior  Merk.,  Ries. 


*)  Per  se   patet,  me  omnes  eas  lectiones  omittere,  quibus  in  Gal. 
manifestus  error  scribendi  inest. 

*)  nisi  me  fallunt  ocidi  addit  EUisius ;  nonne  pro  uoluit  recte  legendum 

erat  noluit? 
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486 

iUe 

ipse 

Merk.,  Ries. 

538 

ante  pedes 

ante  oculos 

Merk.,  Ries. 

552 

Fhrygium 

frigii 

Vind.  [frigium]. 

593 

superaris 

superabis 

Berol.  membr.,  ed. 
Ald.  prior. 

606 

corpora  pestiferum 

sic  tua  pestiferum 

sic  tua 

Merk.,  Ries. 

621 

in    Isidis 

hospes 

Isidius 

uidetur  esse  coniectura  Ellisii/ 

644 

et  pedc 

sub  pede 

Merk.,  Ries. 

Quid  hac  tabula  docemur?  1)  Galeanum  tot  lectiones  sibi 
peculiares  non  habere;  2)  etiam  si  recte  EUisius  hoc  dixisset, 
tamen  fere  dimidium  eum  non  recepisse;  ut  aliis  uerbis  utar, 
ostendi,  Ellisium  contraria  dixisse,  contraria  fecisse,  nam, 
quamquam  permultae  ueterum  uel  omnino  aliorum  librorum 
lectiones  Galeano  anteponendae  fuerunt,  tamen  non  debebat 
primarium  suum  adeo  neglegere. 


3.  DE  IV  CODICUM  ELLISIANORUM  MUTUA 

RATIOXE. 

Jam  eo  deducor  ut  quaeram,  cui  inter  hos  IV  codices  princi- 
patus  adiudicandus  sit;  quem  ad  tinem  ut  perueniam,  eam 
uiam  ingrediar  ut  scripturas,  quibus  quamuis  sibi  persimiles 
tamen  differunt,  apponam. 

V.  76.     Quaeque  ratum  triplici  poUice  netis  opus 
netis  Tur.,  nectis  Gal.,  Par.,  Phil.-Tur.  uerum  seruauit. 

V.  85.    Carmina  dum  capiti  male  fido  dira  canuntur 
canuntur  Gal.,  Phil.,  Par.,  canentur  Tur.    Elucet,  hic  in  tali 
conexu  praesens  tempus  postuhmdum  esse. 

V.  135.    Pugnabunt  arcu  dum  Thraces,  Ja^yges  hasta 
iapiges  Tur.,  iapides  Gal.,  Par.,  ypides  Phil.-primum  ad  uerum 
iazyges  proxime  accedit. 

V.  142.    Exanguis  mores  oderit  umbra  tuos 
Exanguis  Tur.,  exanimis  Gal,  Phil. ,  Par.-Recte  EUisius  laudat 
Met.  IV,  443: 

Errant  exangues  sine  corpore  et  ossibus  umbrae. 

V.  221  sq. :  Qui  simul  inpurae  matris  prolapsus  ah  aluo 
Cinyphiam  foedo  corpore  pressit  humum,  cet. 
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aluo  Tur.  et  ed.  omnes,  aluo  est  Gal,  Phil. ,  Par.-Tlecte  Tur.  est 
omisit,  nam  post  humum  deraum  interpungendura  est,  ubi 
incipit  enuntiatum  maius  [simul  m.  ab  aluo  prolapsus  c  f. 
corpore  humum  pressit,  iam  tum,  id  est,  ab  initio  bubo...J 

V   233     Merabraque  uinxerunt  tinctis  ferrugine  pannis 
mnxmint  Tur.,  iunxerunt  Gal,  PhiL,  uxerunt  Par.,  ineptius, 
primum  omnes  editiones  receperunt. 

V.  265.    Qualis  et  ille  fuit,  quo  praecipiente  columba 
Est  data  Palladiae  praemia  duxque  rati. 
ille  Gal,  ipse  Phil.,  Tur.,  Par.,  manifesto  errore. 

V.  291  sq.:  Utque  parum  mitis,  sed  non  impune,  Prometheus, 
Verias  uolucres  sanguine  fixus  alas 
fixus  alas  Phil,  Tur.,  pasee  tuo   Gal.-uide,   quod  dicit  Mer- 
kehus:  .sequeremur,  si  vel  semel  imperativo  m  his  mipreca- 
tionibus  usus  esset  poeta.''    Optime.  i) 

V  316     Sic  tua  suhsidens  deuoret  ossa  cinis 
suhsidens,  quod  habent  Tur.,  Phil.,  omnes  editores  receperunt, 
succindens  Gal,  succedens  Par.  -  ^scripturam  receptam  et 
eius  interpretationem  tuetur  Valerius  Maximus  9 ,  2,  cmerem 
illum  insidiosam  congeriem  appellaus^  [Merk.] 

V  325.    Utque  Milo  sub  quo  cruciata  est  Pisa  tyranno 
pisa  Phil,  Tur.,  pysa  Par.,  roma  Gal,  cuius  lectionem  cums- 
libet  librarii  inscientiae  imputare  non  dubito. 

V.  361.  Neue  magis  pia  sit  capitique  parentis  amica 
Ita  Gal,  Phil,  Tur.,  Par.:  Filia  nene  magis  capUi  sit  fida 
parentis.  Hunc  uersum  corruptum  esse  omnes  huc  usque 
editores  intellexerunt;  .fida  capiti,  nisi  fallor^  dicit  Mer- 
kelius,  ,tam  praue  dicitur  quam  pietas ,  quae  turpi  obsequio 
et  consuetudini  ante  memoratae  opponitur,  onuttitur." 

V  372.  Dum  facta  est  pomis  tardior  illa  trihus 
facta  Tur..  capta  Gal,  Phil.,  Par.  -  facta  iure  omnes  ante- 
posuerunt,  nam  uerbis  frustra  petiere  non  est  contrarmm  dum 
capta  est  sq.,  sed  spe  capiendi  petiere  uel  tale  quid;  tribus 
enim  pomis  obiectis,  quibus  Atalante  tardior  facta  est,  spes 
petentibus  oblata  est,  se  eam  esse  capturos. 


»)  Haec  uerba  alio  quoque  consilio  adductus  attuli,  ut  demonstrarem, 
quam  peruersa  Ellisii  coniectura  sit  ad  v.  515  prolata: 
Astacidaeque  modo  deiixa  cadauera  sunto. 
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V.  375  sq.:   Ut  quorum  Aeacides  misit  uiolentus  in  altum 
Corpora  cum  senis  altera  sena  rogum 
altum  Tur.,  altis  Phil,  Par.,  artis  Gal.;  item  sequenti  versu 
rogum  Tur.,  rogis  Gal,  Phil.,  Par.  Cf.  II.  XXIII,  163: 

iv  Zi  Tiupl^  OTuaiYj  vexp6v  0-eaav  axv6|JLevoL  x^p. 
V.  387.    Ut  quos  demisit  uastam  Polyphemus  in  aluum 
dimisit  Gal. ,  Phil. ,  Par.,   demisit  Tur.  —  dimittere  in   aluum 
numquam  ualere  potest  idem  quod  demittere,  id  est  deuorare^ 
quae  notio  hoc  loco  desideratur. 

V.  410.     aequoris  aspiciens  huius  et  huius  aquas 
aspiciens  Tur.,  ed.  omnes,  aspicias  Gal.,  aspectes  Phil.-primum 
iure  nemo  non  recepit. 

V.  415.    Qualis  Achaemenides  Sicula  desertus  in  Aetna 
ethna  Tur.,  ora  Gal.,  Phil,  hora  Par.    Cf.    Met.  XIV,  160: 
Beserium  quondam  mediis,  en,  rupibus  Aetnae 
Noscit  Achaemeniden. 
V.  426.     Plenus  inextincta  conficiare  fame 
conficiare  G2l\.  ,  Phil.,  confitiareFsiY.j  destituare  Tur. ;  equidem 
offendo   in   repetitione   eiusdem   uerbi  [v.    420],   itaque   non 
assentior  Merkelio  censenti,   non  multum  obesse   quod  idem 
uerbum  sexto  abhinc  uersu  legatur. 

V.  427.    Nec  dapis  humanae  tibi  sint  fastidia 
sint  Gal.,  erunt  Phil.,  Par.,  Tur. ;  optatiuus  desideratur. 

V.  443.    Aut  eques  in  medii  mergare  uoragine  caeni 
aut  Gal.,  atque  Vhil,  Par.,  utqueTviY.;  utque  eques  non  minus 
quam  atque  eques  ab  Ouidio  propter  asperitatem  dictum  non 
esse  censeo. 

V.  461.    Aut  ut  Cassandreus,  domino  non  mitior  illo 
domino  Gal,   Tur..   dominus  Phil. ,  Par.;  dmiino  quin  uerum 
sit,   non  est  dubium,  nam  poetae  non  interest  optare  ne  iste 
Ibis  quem   uocat  mitior   domimis  sit  quam   Cassandrus,   sed 
generaliter,  ne  mitior  sit,  ut  idem  patiatur. 

V.  471  sq. :  Ut  soror  Antonoes,  ut  cui  matertera  Maia, 
Ut  temere  optatos  qui  male  rexit  equos. 
Ut  (472)  Tur.,  et  Gal.,  Phil,  Par.  —  ut  uerum  esse  uersus 
antecedentes  indicant  itemque  sequentes: 

Ut  ferus  Aeolides,  ut  sanguine  natus  eodem 
Quo  genita  est  liquidis  quae  caret  Arctos  aquis, 
Ut  Macelo  rapidis  icta  est  cum  coniuge  flammis, 
Sic  precor,  sq. 


jk 
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V  512     Stella  Leoprepidae  cum  fuit  aequa  uiro 

cui  Tur.,  Par.,  cum  Gal,   Phil.,   quod  ab  omnibus  receptum 

esse  uidi.  . 

V  539     Conditor  ut  tardus  Blaesus  cognomme  byrae 

Conditor  Tur.,   cognitor  Gal. ,  Phil,  Par.,    quod   nemo   pro- 

bauit. 

V  572     Ictaqne  pro  solitis  frugibus  ossa  sonent 

ictaque  Gal,  edit.  omnes,  iadaque  Phil.,  Thur.  idaque  idem 
est  quod  trUaque,  quo  uerbo  scholiastae  exphcantes  utuntur; 
ossa  in  pila  icta  sonant,  non  iacta,  quo  in  uerbo  absolute  posito 
praeterea  offendimus.    De  Parisino  Ellisius  tacet. 

V  585.    Utue  soror  Pelopis,  saxo  dureris  oborto 

ohorto  Tmy..  Par.,  uerum;  ahorto  Gal,  quod  sensu  caret;  praums 

ah  orto  Phil. 

Inde  haec  efticiuntur; 

I.   Turonensi  et  Galeano  priiiui^,  Thilippico  et  Fa- 

risino  secnndus  lofn«  n^^^jiiziuiiicliis  est,  tamen  ita, 

ut   non  cuiii   Fllisio  Gahanuin.   sed  Turonenseni 

oiiiiiiiui!    qui   nobis   innotii  rii  t    irMl icum   ducem 

habeam; 
II    Parisinus  et  I 'Itilippi^  »>  |»i!iua  luni  lur.,  partim 
cum  Gal.  taciinn    -uiii  ifxnnr  ^iibsidio,  ubiiimiiiue 

illonuii  alt^-^r  nos  reHn'!^'-  '^'^  "'  iiltprin«  lectionem 

couiiriiieiit. 

De  externa  codicuni  specie  uerba  facere  supersedeo ,  cum 
eam  ad  codicum  aestimationem  ut  rem  fere  semper  mcertam 
aut  nihili  aut  minimi  haluMidam  esse  censeam.  0 

4.   DE  IV  CODlCrM  El  !  HTANORUM  CIIM 
VFTFRIBUS  MUTUA  iiAiiOXE. 

Haec  hac  tenus.  Ad  aliam  quaestionem  soluendam  iam 
deuenio,  ut  simili  uia  atque  antea  anquiram,  quae  sit  mter 
codices  Ellisianos  et  ueteres  mutua  ratio  statuenda. 

Ac  primum  quidem,  ut  ad  hanc  disputatiunculam  aggrediar, 
idem  faciam  qunl  supra  assueueram ;  hic  quoque  eos  locos  apponere 


«)  Quod  pertinet  ad  correcturas  qualibet  manu  factas,  hoc  non  probo 
quod  Emsius  in  apparatu  critico  suo  plurimum  non  indicat,  utn  manui 
tribuendae  sint,  raro,  ubi  per  se  patet,  addit,  eas  priore  manu  factas 
esse. 
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mihi  in  animo  est,  a  quibus  quaestio  nostra,  quae  sit  codicum 
affinitas,  maxime  mihi  pendere  uidetur,  qua  uia  optime  eo 
deducimur,  ut  certum  aUquid  efficiatur. 

Antea  uero  omnes  codices,  quos  e  ueterum  numero  Ellisius 
respexisse,  Merkelius  neglexisse  uidetur,  enumerabo,  deinde 
eos,  qui  ab  omnibus  usurpati  sunt,  postremo  codices  ab  EUisio 
neglectos  indicabo.  i) 

a.  Nominantur  codices  ab  Ellisio  praeter  notos  respecti: 

1 .  Vaticanus  1 602  2),  saec.  XIV  [Studem.,  apud  Ellisium],  Vat. 

2.  Mutinensis  membr.,  saec.  XV  (Ell.)  M. 

3.  Holkhamicus,  saec.  XIII  [Ell.]  H. 

4.  Parmensis  H  H  X  27,  chart,  saec.  XV,  Ib.  1—372  cou- 
tinens  [Ell.].     Parm. 

Praeterea  EUisio  haec  minora  instrumenta  usui  fuerunt: 

5.  Canonicianus  20. 

6—7.  Philippici  3360,  23620. 

8.  Harleianus  2538,  11972. 

9.  Sloanensis  111. 

10.  Laurentiani. 

11.  Vaticani  reg.^  1801. 

12.  Palat.  1709. 

Accedunt  ConraJi  de  Mure  Repertorium  Vocabulorum  et 
Beflorationes  [Duacensis  690,  Atrebat.  65,  Parisina  17903, 
Brit.  Mus.  18459,  Bodleiana  43,  Phil.  1813,  1827]. 

b.  Hi  codices  ab  onmibus  usurpati  sunt: 

1.  Vindohonensis  885  membr.,  saec.  XII  uel  XIII  [Merk.] 
descriptus,  a  Mauritio  Hauptio  in  Merkelii,  Jos.  Hauptio 
in  Ellisii  usum  collatus.     V. 

2.  Francofurtanus ,  secundum  Heinsium  XU  saeculo 
circiter,  Loersio  iudice  XIII,  Riesio  XIV  uel  XV  saeculo 
debcriptus.    F. 

c.  Hos  uero  codices  Elhsius,  qui  eorum  ne  semel  quidem  men- 

tionem  facit,  omnes  ad  unum  neglexit:^) 

1.  Incertum  quendam,  quem  uocat  Merkelius.    B. 

2.  Askewianum  chart.,  coUatum  a  Merkelio.     G. 


*)  Hic  quoque  signa  codicum",  quae  apud  Ellisium  inueni,  seruabo. 
^)  Cum  non  liqueat,  an  iste  in  numero  Vat.  Heinsii  sit  (Merk.),  hoc 
loco  eum  indico. 

^)  Merkelii  codicum  signis  utor. 
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3.  Moretanum  membr.,  d. 

i   Bersmannianum  membr.,  H.  ,  ,t  •    •       n 

t  Reg^um  Parisiensem  membr.,  saec.  XIII,  ab  Hemsio  coll. 

[Merk.]    D. 


F.  1) 


6,  Petauianum  membr.,  E. 

I,  Claudii  Sarrauii  membr. 

8.  Petauianum  chart.,  a. 

9.  Reg.  chart,  h. 
10.  GaUicum,  C^) 

II.  Berolinensem,  e. 

12.  ro/o.9amm  membr.,  f. 

13.  Berol.  membr.,  g. 

14.  Heinsii  chart.,  h. 

15.  Berol  chart,  i. 

16.  Berol.  chart.,  l 

17.  Sanuictorianum. 

18.  Maffeanum. 
19—21,  Mediceos  tres. 

22.  Francisci  Jureti  cod. 

23.  co(^^  ^fewieriiO 
24—25.  Politianos  diws. 

26.  Hercul.  cod. 

27.  Bononiensetn.  ^  .        ..  ^,,„„, 
Sed,  cum  numerus  codicura  conferendorum  maior  s,t  qua. 

qui  possint  arte  typographica  sub  '^»  »«P%"  f "' '  ^'^  '^i^;' 
rx)dicibus  praeter  grauiores.  id  est  (,al.,  Phil.,  Par.,  lur., 
nlum  nisi^at.,  Pam.,  Holkh.,  Mut  adh.bebo  quos  m  jdem 
familiam  redigendos  esse  demonstrabo;  quod  si  absolutura  em, 
Smando  ^onradi  de  Mure  Repertorio  Vocabulor- ^^^^^^^^^ 
nauabo,  extrema  huius  partis  capite  rehqua  Elhsn  instruraenta 

'"ttTpro  magno  codicura  numero,  ut  orama  ^cilius  u;.o 
conspectu  coraplecti   possis,   litera  a  codices   ab  W  s.o   solo 
litera  b  codices  ab  onmibus  editonbus  usurpatos,  Utera  c  eos 
enuraerabo,  quos  Ellisius  neglexit: 


?  Ifortaslrregius;   oblitu.   emm  erat  Heiusius.    uude   desumptum 
contulisset'  [Merk]. 
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Hi  tres  loci  mihi  illustrandi  esse  uidentur: 

1)  minime  probandum  est  quod  Ellisius  in  app^  crit 
[pag.  6]  ad  v.  101  adeo  sibi  contradicit  annotans  haec:  ;,  omi- 
nibus  G  H  M  T  V  (!)  P,  nominibns  V  (!)  Salv.  T.,  Merkelius^. 
nominibusque  secundum  Merkelium  scriptura  est  Vindobonensis. 
Idem  sibi  constans  non  est,  nam  hicannotat,  quam  lectionem 
etMerkelius  et  Riesius  receperint,  illic  Riesium  omittit  [hoc  loco 
cum  M.  habet  nominibusqm\  similia  ad  v.  248,  470,  alios  locos. 

2)  in  editione  quidem  Reimeriana  Merkelii  [a^  1837]  non 
accedent  inueni,  ut  uult  Ellisius,  sed  accedant  [etiam  apud 
Ries.];  alii  errores  in  eius  editione  sunt,  ut  ad  v.  461  EUisius 
dicit:  ^Casandreus  Merkelius^;  ego  in  ed.  a.  1837  Cassandreus 
inueni. 

3)  Ellisius  haec  annotat  [pag.  27]:  „439,  40  omittunt 
H  M  T  V,  in  quibus  leguntur  post  338^^;  contra  Merkelius  ad 
437,  38  [=439,  40  ap.  EIL] :  ,,hoc  distichon  omittunt  AC'',  id 
est  Vind.  et  Franc.  Simile  contrarium  ad  v^  461,  62  apud 
EUisium:  „hic  omittunt  H  M  T  V,  in  quibus  leguntur  post  338 
cum  439,  40'^;  Merk^:  „hoc  distichon  omittunt  A  B  C  D  k  1. . . 
eorum  tres  illi  optimi  ne  supra  quidem  post  v.  338  id  habe- 
bant^;  uter  errauit? 

Haec  igitur  e  lectionibus  supra  conscriptis  efficiuntur: 
I.  Omnes  codicee  literis  a  b  c  iiotati  ad  aQum 

redeunt  archetypum; 
II.  Tamen  Gal.,  Tur.,  Phil.,  Par.  artioribus  uinculis 
cuni  Holkh.  et  Mut.,  quos  ipsos  plurimum  con- 
sentire  uidemus,  quam  cum  aliis,  conexi  sunt; 
Tlla.  Codices  litera  c  propositi  partim  cum  aliis  fa- 
ciunt,  partim  peculiares  habent  lectiones,  quae 
aut  multis  aut  non  nullis  suffragantibus  saepe 
pares  sunt  IV  Ellisianorum,  non  semel  meliores; 
Illb.   Inde  sequitur,  eaconfirmari,  quae  supra  memo- 
raui:  ElUsium  permultos  eosque  haud  spernen- 
dos  ueteres  codices  praetermisisse. 
Sed  propter  grauitatem  rei  quae  modo  dixi  accuratius  ex- 

plicentur. 

v.  36  codices  nostri  praetermissi  ueram  lectionem  quem  uetus 

accensa  soli  seruauerunt; 
V.  135  iazyges,   quod  omnes  habent  editores,  ab  uno  horum 

codicum  assecla,  Herculanensi ,  traditur; 
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V.  250  uerum  experiare  cum  Parm,  et  Franc.  hi  codices  soli 

seruauerunt :  .  •  .    r» 

V.  250  armaiisque  praeter  Phil.  et  Parm.  nusquam  nisi  m  Bero- 

linensi  et  lolosano  traditur; 
▼  412  uera  lectio  cercionra  in  omnihus  codicibus  corrupta  cst, 
excepto  cod.  Cl.  Sarrauii  et  edit.  Aldina  altera  [uulgata 

script.]; 
V.  539  eonditor  ex  alionim  numero  praeter  Gal.  et  Ihil.  nisi 

a  nostris  non  traditur. 
AUero  hoc  argumento  deuuo  iHcUciummeumfirmatHr,  EUfsium 

ininria  fot  codices  neglexisse. 


5.   DE  ELLISIANIS  IV  CODICIBUS  CIIM  VIND. 

COMPARATIS, 

Sed  quamquam  ad  hunc  disputationis  exitum  perueni,  in 
posteris  ostendam ,  me  in  eo  Kllisio  assentiri  quod  contendit, 
Gal  ,  Tur.,  Phil.,  Par.,  Vindohonensi  superiores  esse;  nam  qui 
ahquantulum  apparatum  criticum,  quem  quoniam  codices  ipsi 
mihincm  praesto  sunt,  soUim  exhibere  possum,  perhistrauent, 
non  sohiiii  intelle-et,  quibus  locis  in  codicibus  ilUs  quattuor 
errores  sunt ,  his  pUirimum  Vind.  cum  iUis  facere ,  uerum  etiam 
cocrnoscet,  paucas  scripturas  in  eo  exstare,  quae  meUores 
aestimandae  sint  et  omnibus  probentur ,  uelut  hae,  ut  e  paucis 

duas  proferam:  . 

f.  139.  Vind.  habet  hclla  geram  tecum,  quod  cur  cum  h.Uisio 
in  trcum  bella  geram  mutandum  sit  non  inteUego,  prae- 
sertUn  cum  omnes  excepto  Galeano  suffragentur.  v.  211 
ElUsius  pro  affnlsit  (Vind.)  aut  effulsit  Galeanum  suum 
secutus  recepit  iMuxit;  ego  non  habeo,  cur  m  ^ifulsd 
offendam,  praesertim  cum  meminerim 
Aeu.  II,  589  sq. : 

Talia  iactabam  et  furiata  mente  ferebar, 
Cum  mihi  se,  non  ante  ocuUs  tam  clara,  uidendam 
ObtuUt  et  pura  per  noctcm  in  Uice  Yefulsit 
Alma  parens  [Venus.]. 

Hor.,  Od.  1,  XII,  28: 

quoruui  simul  alba  nautis 

SteUa  vefulsit,  sq. 
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Sed  mihi  non  est  in  animo  Vind.  defendere,  quod  non 
possum,  sed  probare,  quoties  per  totam  Ibin  huius  codicis 
scripturae  cum  EUisianis  coUatae  [paucis  locis  exceptis]  tam 
prauae  sint,  ut  de  praestantia  IV  codicum  dubitare  non 
possis. 

V.  24.    Qui  nostras  inopes  iwluit  esse  uias 
Gal.  et  aUer  Polit.  )ion  sinit,   PhU.  et  Tur.   uoluit  praebent. 
Vind.:  Qui  nostras  melius  inopes,  quod  sensu  caret. 

V.  52.    Teque  breui  qui  sis  dissimulare  sinam 
sis  oimies  cod.  [nisi  quod  uet.  permuUi  quis  sis],  Vind  quis 
sim. 

V.  76. . . .  polUce  netis  opus 
netis  Tur.,  nectis  Gal,  Phil.,  Par.,  quod  ad  uerum  propius 
accedit  quam  nectit  iu  Vind. 

V.  85.    Carmina  dum  capiti  male  fido  dira  canuntur 
male  fido  fmalefido  Gal.]  pUirimi,   nil  fido  Vind.  ,   quod   per 
glossam    ut    expUcans   dithcihus   niale    in    textum    irrepsisse 
patet. 

V.  135.     Pugnabunt  arcu  dum  Thraces,  Jazyges  hasta 
ita  nostri  [nisi  quod  iapiges  Tur.,  iapides  Gal.,  Par. ,  ypides 
Phil.],  praeterea  Ask.,  Moret.,  Ikrsm.,  Reg.  Par.,  Pet.  membr., 
Reg.  chart.,  aUi  (fJazyges  soUis  llercul.].  —  Vind.:  traces  tuscus 
et  hastal 

V.  141.    Cum  fuero  uacuas  dilapsus  in  undas 
dilapsus  omnes  IV  [nisi  quod  delapsHS  Gal.],  Ask.,  Reg.  chart., 
Moret.,  Berol.  chart.  —  ddapsis  Vind. 

V.  173.    In  loca  ab  Elysiis  diuersa  fugahere  campis 
fugahere  omnes  [Gal.  et  ^lor.  uoeahcre].  —  Vind.  campi  diuersa 
fugare. 

V.  189.    In  te  transscrihet tormenta 

solus  Vind.  transscrihent.  quod  cum  ad  Aeacus  referendum  sit, 
falsum  est. 

V,  200.    Quotue  ferat  dicam  terra  Cilissa  crocos 
Cilisca  Gal.,  Tur.,  Par.,  Incertus;   „aUi  alia,  multi  proxime  a 
uero  [Merk.],  sed  Vind.  faJisca. 

V.  202.    Quam  nmlta  fiat  grandine  canus  Athos 
fiet  solus  Vind. 

V.  227.     Pectoraque  unxerunt  Erebeae  feUe  colubrae 
unxerunt  [uel  uxerunt  Par.]  omnes  consensu  habere  uidentur, 
Vind.  iunxerunt,  quod  stulti  librarii  testimonium  est. 
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V  233     Membraque  uinxenmt  tinctis  ferrugine  pannis 
UncH^  ferrugine  pannis  uel  p.  f  t  omnes  -  Wind.tadts  fp. 

V.  261.    Nec  plus  aspicias  quam  quem  sua  hlia  rexii 
Vind.  solus  miro  errore  quemquam. 

V  308.     Cantharidum  sucos  .  .  .  bibas 

Cantaridum  G^UVhH.,  ab  omnibus  receptum,  Tessahdum  lur., 

Thessalicum  Vind.  . 

V  428     Parte  potes,  Tydeus  tempons  huius  eris 

ita  omnes  codices  praeter  Vind.:  parce  potens  fuens  tydeus 

V.  437.    Aere  perilleo  ueros  ''mitere  iuuencos 

Vind.  Icum  aliis]  imitare. 

V  619     Naupliadaeue  modo  poenas  pro  cnmme  /icto 
ficto  Gal.,  Phil.,  Tur.,  Par.  |Pet.  membr.,  Ask.,  duo  Berol 
Tolos.];    Vind.    falso    sine  dubio    ut  glossa  exquisitms   ficto 
explicat  atque  ita  in  textum  irrepsit. 

V  621     Aethalon  ut  uita  spoliauit  in  Uidis  hospes 

in  Isidis  coniecit  Ell.,  Gal.  isidius,  Tur.  ysidius,  Phil.  et  Par. 
isindius,  Vind.  insindius. 

Cum  plurimis  erroribus  tum  his  mihi  quidem  apparet,  eum, 
qni  Vindobonensem  descripsit,  aut  ineptum  hommem  aut 
linguae  latinae  ignarum  fuisse:  conferas  aUos  locos,  ut  v.  635 
ut  ueromo  pro   utque  Bemo,  ib.  nocentes  [sc.  muros  RomubJ 

pro  recentes.  .        T^n-  •• 

Quae  exempla,  quanquam  qui  commentarium  Ellisii  per- 
lustrauerit  augere  poterit,  tamen  sutticiunt  ut  statuamus 
Tur  Gal,  Phil,  Par.  Vindohonensi  supenores  esse. 
Cum'  supra  uidinuis  quanti  codices  ab  Ellisio  non  usurpati 
aestimandi  sint,  ita  ut  saepe  lectiones  non  solum  Ellisii  codicum 
pares,  sed  etiam  praestantiores  praebeant,  tum  e  sequentibus 
cognoscemus,  nos  minime  errare. 

Quamuis  enim  id  quod  addere  uolo  ad  rem,  quam  modo 
tractaui,  non  pertineat,  tamen  unum  mihi  nunc  addere  liceat, 
propterea  quod  inde  ad  aliam  materiam  tractandam  deducar. 

Proleg.  enim  capite  VIII,  quod  est  de  codicibus  Ibidis,  sic 
incipit  Ellisius:  .Codices  Ibidis,  qui  quidem  mihi  innotuermt, 
ad  unum  omnes  redeunt  archetypon,  onmes  enim  exhibent 
corrupta  haec  [sequuntur  lectiones]:  256  inrrme  potens  pro 
inermis  opem,  84  chori  pro  chao,  109  clarns  pro  calidus,  178 
egisti  pro  egipti,  321  alehas  pro  alcuas,    335  passa  est,   359 
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Thiesti,  527  Oresti,  502  paphagee  uel  pesagee^  513  ehenus  pro 
euenus,  549  Siracusio  pro  Siracosio,  600  Orpheon  uel  Orphea 
pro  Orpheos,  cet. 

Speciosissima  haec  exempla  ne  quem  fallant,  nam  non  omnia 
eum  recte  docuisse,  esse  libros,  qui  alias  lectiones  habeant, 
quas  equidem  non  corruptas  esse  sine  ullo  negotio  ipsi  Ellisio 
persuadebo  ut  ei,  qui  corrupta  ista  adiuuante  ingenio  cor- 
rexerit,  et,  scilicet  ignarus  fontium,  in  textum  suum  receperit, 
ex  his  locis  apparebit:  v.  359  in  uno  libro  ab  Ellisio  quod 
dictu  uix  opus  est  praeterito ,  Moretano  [  sec.  Merk.],  non  Thiesti, 
quod  omnibus  codicibus  comnmne  esse  dicit,  inueni,  sed 
Thgesti,  quod  idem  Ellisius  e  Conradi  de  Mure  Repertorio 
Vocabulorum  exquisitorum  ut  ei  peculiare  recepit.  Deinde 
V.  600  unus  Vaticanus  sec.  Merk.  nec  Orphen  nec  Orpheon  nec 
Orpheam,  quod  ElUsius  etiam  in  annotatione  editionis  p.  38 
docet  [orpheam  sec.  coll.  Heinsii  apud  Merk.  in  Francof.  legitur], 
habet,  sed  uerum  orpheos;  ceterum,  ut  repetam,  quod  supra 
notaui,  hoc  quoque  ad  meam  sententiam  quadrat  quod  lectio 
V.  135  iazyges  nisi  in  Herculanensi  libro  non  exstat.  Denique 
V.  328  „a  Joue^  dicit  Merkelius,  ^onmes  libri  praeter  primum 
Mediceum  ^. 

Sed  maioris  momenti  ea  sunt,  quae  ex  eius  dictis  mihi  iam 
sunt  restringenda. 


6.  DE  CONRADI  DE  MURE  REPERTORIO. 

Conradum  illuni  de  Mure,  ut  de  hoc  in  posteris  uerba 
faciam ,  perbonis  codicibus  usum  esse  inde  intellegit  quod  non 
nuUas  lectiones  [sunt  XIII,  nisi  fallor.]  solus  habeat.  Ut  hic 
non  magis  quam  initio  omittam  quaerere,  utrum  libri  prae- 
stantia  in  hoc  ponenda  sit,  quot  sint  lectiones  peculiares  an 
quales,  sicut  supra  de  alia  re  anquiramus,  quem  ad  modum 
illis  usus  sit. 

Tamen  prius  facere  non  possum  quin  hic  quoque  Ellisio 
uitio  tribuam  quod  tam  neglegenter  codicibus  usus  est,  uel 
potius  non  contemnendos  neglexit;  iterum  enim  e  ueteribus 
codicibus  non  unam  lectionem  inuestigaui;  iani  uide!  Haec  ut 
Conradi  propria  annotat  p.  LIII:  „redemi  pro  redimi  281 ,  terga 
jiTopelle  319,  eschimea  330,  calliricesque  348,  cigncus  463,  uenafor 


.iiamall^ 


■■ 
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frigia  508,  ettenns  513,  astaddeque  515,  stuto  pro  ^ranco  ib., 
solUcUusque  pro  soUicitoque  559 ,  telegonius  et  teleogonus  pro 
fe^i  ^e/r^^v  567,  Quemque  memor  sacris  pro  Cwc//i  memor  a 
«ncm  622,  cer^(^^i/-e  h.  c.  cretaque  572;  solus  praeter  T  uictus 
pro  (7«m^w5.  Solus  tamquam  aliter  lectum  memorat  v.  488 
dymas  ^. 

Ac  primum  quidem  de  v.  463  EUisius  errat.  Dicit  enim, 
Ck)nradum  habere  cigneHS,  sed,  si  quis  ipsius  Ellisii  comm.  crit. 
euoluerit,  alia  ab  eo  de  Conrado  annotata  inueniet:  lig^neius 
heros  uel  aliter  ut  le^atur  cigneus;  utrumque  uero  alicubi  lego, 
nam  ligneius  in  utroque  Petauiano,  cngneius  |  non  solum  cigneius] 
in  01  Sarr.  codice  f.testante  Heinsio^  Merk.j  exstat. 

V.  513  ut  de  V.  463  sibi  contraria  dicit.  Apud  Conradum 
euenus  legi  in  proleg.  tradit,  in  app.  critico  ut  scripturam 
Conradi  propriam  ehemis^)\  miuime  probanda  est  tanta  negle- 
geutia.  ehenns  uero  inest  in  incerto  codice,  quem  uocat  Mer- 
kelius,  Moret.,  duobus  Berol. 

V.  515  quamuis  non  omnino  idem  Astacideque  tamen  pro- 
xime  accedens  fet  ab  aliis  libris  abhorrens]  in  codice  Francisci 
Jureti,  ab  Heinsio  ueterrimo  nuncupato,  „uelut  gemina  in 
stercore  seruata",  ut  Merkelii  uerbis  utar,  exstat: 

Astacidesque  modo  qui  Tydea  misit  ad  umbras 
non  impune  tamen  . . .  cet. 
ad  V.  293  ait:  „solus  praeter  T^)  uictus  pro  quintus''. 
hic  est  uersus: 
Aut  ut  Echecratides  magno  ter  ab  Hercule  qmntus 
si  Pet.  membr.  contulisset ,  legisset  Hercule  uictus  [uulg.  scr.]. 
Hac  re  absoluta  sicut  supra  de  locis  Galeano  peculiaribus 
ita  nunc  quoque  rogo,  cur  Ellisius  dicat:  ^hunc  Conradum  de 
Mure  perhoms  codicibus  usuni  esse  sic  intellego.     Solus  hahet 
[uide  supra] . . .'',  cet,  tamen  plurimas  spernat ,  ut  alios  fontes 
sequatur,  quorum  nmltos  qui  iuerint  ne  certiores  quidem  nos 
facit?    Hi  loci  proponantur: 


')  Hanc  esse  Conr.  scripturam  uerara,  v.  323  demonstrare  uidetur 
ubi  Conradns  non  Aletias,  sed  Alehas  legit. 

2)  Ne  hunc  quidem  codicem  omnia  sibi  peculiaria  habere  ea,  quae 
dicit  Ellisius,  quod  elucet  e  v.  211,  ubi  effuUit  sec.  Merk.  praeterea  in 
Reg.  chart.  inest,  operae  pretium  non  habeo. 
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^X^  pelle  [Conr.  terga]  Berol.  chart.,  Hercul. 

[Gal.,  cet.,  ?] 
330  Achillea  [Conr.  escMmeaY)  Franc,  Gai.,  Par.,  Phil.,  Tur. 

Canon.  20  [caWroes] ,  Incert., 
Franc,  Berol.  unus. 
Merkelius  nec  non  Riesius. 


n 


V 


7J 


n 


T) 


T) 


Gal.,Franc.,Yind.,  Incert.,  Pet., 

uet.  edit. 
Merkelius,  Riesius. 


348  Callirhoesque 

[Conr.  calliricesque]. 
508  Phryx  et  uenator 
559  soUicitoque 

[Conr.  soUicitusque] 
567  teli  genus 
572  ictaque 

622  Quem  memor  a  sacris 

Quid  igitur  nos  de  Conrado  statuamus?  postquam  aliquot 
scripturas  Conrado  non  esse  peculiares  uidimus,  postquam 
cognouimus,  octies  Conradum  seu  iure  seu  iniuria,  quod  hoc 
loco  non  interest,  ab  Ellisio  quasi  desertum  esse,  ut  alias 
scrii)turas  reciperet,  quas  partim  in  ueteribus  libris  eique 
ignotis  inuenimus,  nonne  maiore  iure  eius  iudicium  his  uindicare 
possumus,  ita  ut  contendamus,  perbonos  codices  illos  aut  nostros 
esse  aut  nostros ,  partim  quidem ,  cum  Conradi  Repertorio  in 
illas    redire? 

Sed  modestiores  simus  haec  respicientes: 

1)  Numerus  eorum  locorum,  quibus  Ellisius  Conradum  omisit, 

est  vnii 

2)  Numerus  earum  script.,  quae  C.  peculiares  non  sunt 

est  IV 


Summa  igitur  disputationis  haec  est,  ut  I 

redemi'^)  v.  281    et   reuera  Conradi    proprium    et  ab  Ellisio 
receptum  inueniatur! 

Aliud  etiam  reticere  non  possum:  nam,  ut  illi  XIII  loci 
omnesConradi  proprii  sint,  quid  quod  Ellisius  omnia  enumerat, 
quae  Conradum  peculiaria  habere  dicit,  qua  in  re  fontium  prae- 
stantiam  ponit,  ita  ut  arbitreris,  eum  re  ueraomnia  enumerauisse, 
nihilo  minus  quicumque  eius  apparatum  criticum  accuratius 
perhistrauerit,  tot  alias  scripturas  inueniet,  quas  eius  solius 
[seu  iure  seu  in  codicibus  ab  eo  neglectis  exstantesj  annotat, 
tamen  uero  ut  corruptas  et  manifesto  falsas  nemo  neque  ipse 


•)  „achinnea  in  cod.  incerto  proxime  abest**  [Merk  j 
0  Ceterum  redemi  in  editione  Parisina  a.  1573  legitur. 
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Ellisius  recepit?  et  quid,  rogo,  hoc  enim  grauius  est,  quod 
horum  erroruiu  numerus,  non  est  necessarium  ut  dicam  multo 
maior  quam  probandarum  scripturarum,  cum  uix  unam  exstare 
constet,  sed  hoc  tantum  dico ,  permagnus  est?  cur  Ellisms  has 
scripturas  Conr.  ab  ipso,  ut  uidetur,  proprias  habitas  sed 
falsas,  in  proleg.  cum  aliis  non  enumerauit?  quam  boni  fontes 
sint,   haec  exempla   a  me   ex  Ellisii   editione   collecta  testi- 

monia  sint:  . 

V,  261.    ne  [pro  nec]  pUis  aspicias  quam  quem  sua  hlia  rexii 
\.  269.    Pastor  ut  Aetnaeus ,  qui  casus  ante  futuros 
Telenms  Eurymides  uaticinatus  erat 

[qtii  pro  cmj 

V.  302.    Opprimat  hostili  tegula  missa  manu 

pro  iada  in  omn.  edit. 

V.  313.    Utque  Jouis  Libyci  templum  uiolare  paratos 

pro  parantes  in  edit.  -,   ^r^r    i     \ii 

f .  V.  317.  olmfem  . . .  Sicyone  fpro  oliuifera].  325  utue  Milo 
lutque];  328  re  quoque  missa  petant  |pro  tela]\  3G1  neue  magih 
pia  sunt  capitiue  parentis  amica  [sit,  capitique],  semel  apud  C; 
379  occidere  pro    ceeidere;    380  dee  pro  deae  est  uel   deaest; 
391  aut   nult.  /r.  pro  srx  his  ut  Ic;  429   ortum  [alii   cod.  et 
edit    ortns];  451  uuhiera  quodque  feras  [tot];  452  Cums  ab 
inferis  cuUri  abesse  solet  [ah  inferiis  cuUer];  470  Dextonesque 
paterque   [patrr  ] :   478  capto  pro  rapto;   481   cana  pro  caua; 
487  si  quis  pro  qnisquis.  furentem  pro  uocafUem;  501  populare 
merito  [popularis  in  aruo] ;  504  rum^at  [rumpat];   506  cedere 
wm  cecidere;   515  Asfacidaeque  meo  [A.  modo] ;  516  fit  caput 
esca  tmm  [sit  c.  e.  t.];  517  (iuotque  fuerunt  [quodque  [erunt]; 
U^  pueri  \puer]\  559  soUicitusque  \soUicitoque\. 

Ceterum  niiror  quod  Conradus  de  Mure,  ubicumque  hic 
ille  codex  bonam  habet  lectionem,  seu  unus  ex  Ellisianis,  qucs 
quidem  adhuc  tractauerim,  seu  e  ueteribus,  cum  eis  comnmnem 
eam  plurimum  habere  solet: 

V  380.    Propter  quod  facies  nunc  quoque  tecta  deaest 
tecta  Conr.,  Franc,  (ial.,  Par.,  Phil.,  Vind.,  Pet.  membr.,  Reg. 
Par.,  Ask.,  Bersm.,  septem  ahi. 

V.  418.     Quique  tenent  pontem,  qui  tihi  maior  ent 
qut  tibi  [pro  qnae  t.]  Conr.,  Gal;  uulgata  ([uaedam  Saluagnii. 

V  461      Aut  ut  Cassandreus,  domino  non  mitior  illo 
Conr.,'cTal.,  Holkh.,  Mut.,  Tur.,  Pet.  membr.,  Gall,  Berol.  chart. 
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V.  485.    Neue  gradus  adeas  Elpenore  cautius  altos 
caucius  Conr.,  Gal.  falii  caucior].,  ueteres. 

V.  509.     Si  tua  contigerit,  Minoas  puppis  harenas 
harenas  Conr.,  Holkh.,  Mut,  Moret.  \arenis;  ahi  ad  undas]. 

V,  512.    Stella  Leoprepidae  cum  fuit  aequa  uiro 
Conr.,  Gal„  Phil.,  ueteres;  alii  cui. 

Plura  exempla  afferre  non  opus   est,  cum  sine  negotio  ex 
EUisii   comment.   augeri   possint;    haec    igitur   mihi    eifecisse 
uideor: 
I.   Conradi  de  Mnre  Repertormm  ad  eundeni  arche- 

typnm  redit,  in  qnem  alii  Ibidis  codices; 
II.  IV  codicibns  EUisii  inferins  est  etiamqne  uete- 

ribns  non  snperius. 

7.   DE  MINORIBUS  ELLISII  CODICIBUS 
ET  DEFLORATIONIBUS. 

Ceteri  codices  minores  et  Deflorationes,  quibus  EUisius  usus 
est,  partim  quidem  cum  aUis  et  MerkeUanis  non  congruunt, 
cuni  non  semel  sibi  pecuUaria  habeant,  quanquam,  si  totum 
spectes,  omnes  ad  unum  non  tanti  aestimandi  sunt,  nam  unum 
locum  iuueni,  qui  omnibus  aUis  meUora  praebeat,  v.  109,  ubi 
in  Flor.  Bodl.  et  Deflorationibus  onmibus  pro  clarus  legimus 
calidus,  quod  propter  clara  in  sequenti  uersu  solum  uerum 
esse  recte  dixit  EUisius;  praeter  UUid  lectionem  iazyges  pro 
iapides  ut  Atrebatensis  proprium  affert ,  quam  in  Herculanensi 
exstare  supra  demonstraui. 

AUa  repudianda  esse  plurima  haec  exempla  docent  e  Dett. 

hausta: 

V.  109  calida  \lucida\  Defl.,  Brit.  Mus.,  111  nec  tibi  Vul- 
canus  [nec  se  V.],  Flor.  Bodl.,  Brit.  Mus.,   112  iter  omissum, 

c 

Brit.  Mus.,  117  Bisque  miser  semper  ne  sis,  Defl.  Par.,  120 
contuleris  [cum  tuleris],  Duacensis,  feres  [feras]  ibid.,  nuUa 
[plural  Flor.  BodL,  124  fugias  pro  fugiat,  Brit.  Mus.,  125 
luctatoque  [luctatusquel  Flor.  Bodl.,  139  finiat  [finiet],  Par.,  cet. 
In  codicibus  tres  lectiones  repperias ,  quae  probandae  sint : 
V.  178,  ubi  Laurent.  XXXVI  21  cum  PhU.  3360  recte  habet 
Aegypti  pro  egisti  et  egesti\  323  Aleuas  inest  PhU.  3360;  511 
aleuae  in  Canonic.  20;  ubicumque  cum  aUis  codicibus  con- 
sentiunt,   mireris  quod  saepius  errores,   raro  bonas  lectiones 
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communes  habent,  uelut  190  mambns  quattuor  Laur.  cum  Franc, 
348  calliroes  Canonic.  20  cum  Incerto,  Cl.  Sarr.,  Berol.  uno, 
391  sex  his  iit  Leid.  et  marg.  Phil.  3360  cum  Re^.  Par.,  Cl. 
Sarr.,  42G  conficiarr  jiro  destituare  llarl. ,  Sloan.  cum  Gal.  et 
Phil.,  ueterum  plurimis,  "69  acerno  Can.  20  cum  ueteribus 
non  nuUis,  sed  a  Merkelio  non  indicatis. 

Contra  uide  haec:  281  Tiomam>^  Phil.  23620,  Reg.  Par., 
Cl  Sarr.,  Reg.  chart.,  (ialL,  Berol.  chart.  366  olim  Parm.  et 
Sloan.  777,  Bersm.,  Reg.  chart.,  Berol.  chart.  unus;  369  periit' 
que  Ipro  jyeriit]  Laur.  XXXIII  31,  Cl.  Sarr.,  Bersra.;  375  altos 
\alfum\  Leid.,  Sloan.,  Pet.  chart;  380  forua  Harl,  Incert,  Cl. 
Sarr.,  Pet.  chart.  [pro  fnia\;  397  post  annHm  Gal,  Phil,  Tur., 
Harl,  Reg.  Par.,  Cl.  Sarr.,  Berol.  membr.;  434  tu  tereique  \ut 
Teleique]  Gal.,  Phil,  Tur.,  Par.,  Sloan.;  XXV  ueteres;  440  phario 
[Paphio\  duo  Philippici,  Pet.  membr. ,  Cl.  Sarr.;  452  cultus 
lculter]  ?\\il  et  Philipp.  23620,  ToU)s. ,  Berol.  chart.;  466 
t  \th  La)  eodorus  Gal,  Laur.  XXXIII  31  520  profuture  Phil, 
Laur.  XXXVI  34,  profuturac  Ask.,  Berol.  unus;  554  cephenum 
populos  Laur.  XXXIII  31,  unus  Med.;  634  semicremanda  Phil., 
Laur.  XXXHI  3L  Tolos. 

yuanuiuam  de  his  fontibus  partim  intermittentibus  plura 
dicere  supersedeo,  tamen  hoc  additum  uolo,  eos  in  tanta  mul- 
titudine  falsarum  lectionum  nihilo  minus  illorum  quos  enunieraui 
paucorum  et  singulariuni  locorum  causa  non  esse  spernendos: 
partim  in  aliani  originem  hi  codices  redeunt  eamque  optimam, 
partim  in  eandem  atque  ahi. 
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II.   DE  SCHOLIORUM  CODICIBUS. 


Scholiastam  istum  ignotum  et  ignarum,  quem  omnium 
primum  incerta  adhuc  aetate  ad  explicandas  fabulas,  quarum 
})erma,tinus  in  Ibide  numerus  est,  accessisse  inter  omnes  con- 
stat,  cuius  ignorantiam  et  fraudes  uia  et  ratione  commissas 
fusius  patefecit  Eliwahlius^)  quam  ut  plura  ad  haec  cognoscenda 
addere  necesse  sit,  quamuis  silentio  praeterniittere  malim, 
quoniam  talis  homo  non  est  dignus ,  de  quo  phis  semel  agatur, 
ut  eius  natura  genusque  intellegantur,  tanien  supersedere  uix 
possum,  quandoquidem  mihi,  sicut  priore  capite  de  carminis 
codicum  mutua  ratione  disputaui ,  de  eodem  genere  et  ratione 
scholiorum  hoc  altero  agere  proposui:  quae  si  generaliter  uis 
perspicere,  fieri  non  potest  ([uin  quasi  ad  fontem  redeas,  unde 
posteriora  orta  sunt  omnia;  sed  cum  ex  Ehwaklii  commentatione 
doctissima  cognouerinius,  quid  de  isto  honiine  ne  nomine  qui- 
dem  scholiastae  digno  iudicandum  sit,  uel  potius,  (luoniam  id 
exploratum  est,  hoc  alterum  in  uniuersum  dicere  uix  opus  esse 
puto,  quanti  easint  aestimanda,  quae  ab  illo  fonte  oriantur,  nam, 
si  fons  plenus  caeni  sordidus  et  uitiosus  erumpit,  quid  mirum 
quod  omnia  posteriora,  quo  longius  quasi  temporibus  descendunt, 
eo  magis,  ut  Quintiliani  uerbis  de  aha  re  utar,  proprium  quendam 
gustum  prae  se  ferunt?  similia  de  schohis  nostris  aestimanda 
esse,  hoc  sequentibus  plaguHs  ostendam,  ita  tanien,  ut  primo 
loco  de  nouis  scholiis  acturus  sim,  ea  dico,  quorum  sicut  car- 
minis  codices  primo  exhibere  Ellisio  contigit;  sed  prius  scho- 
liorum  codices  et  noui  et  ueteres  mihi  sunt  nominandi. 

Primo  ab  Ellisio  usurpati  sunt: 
Galeaniis,  in  quo  secundum  Ell.  schoHa  inde  a.  v.  253  exstant, 
ab  ipso  antiquissimus  nuncupatus ,  ^)  G; 


*)  Rud.  Ehwald,  De  scholiasta  qui  est  ad  Ouidii  Ibin  commentatio. 
Gotha,  1876. 

0  Superfluum  non  fuisset,  si  addidisset:  ex  iis,  qui  sermti  sufit. 
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Phmppicus  1796  P,  saec.  XIII  ^^^;^;^     ^    ^273   per- 
Coaradi  de  Mure    Bepertonum   Tocabulorum,   a.  V 

fectum.  ,.,,„„,  nriinuin,  Conradus  de  Mure  secun- 

Aetate  igitur  ba  eanu^  l™";/"'       .       -y^^  ^d  Bernensem 
-i„m    Phil   tertium  locum  obtmet.  proxime  uie 'lu 
dum,  Ihi.  teruuu  ,.   ^^^    ^^^^,  (.,^^^^^,    ^^j 

V..em  «dlce»  h,  sunu  ^^.,.,  „^,,, 

scholia  inde  a  uersu  175  exstiterunt  ;) 

Bernensis  516,  saec.  av,  mtuitu  ,         i 

errat  idem   quod  dmeisum  nunt  lu  „o.,ieem  29,  id 

Merk.  edit.  p.  406J."   ^"'*'"'^'^'rcu  ufiatiSsai^^^^^^^ 
est,  Mentelianum,  eosdem  esse  -^-      j^-^^^;^  *^*^^^^^^^^  ^,  annot. 
Ehwaldius  non  attulit,  couferens  uaiia.  ^^^^^^^;  J"'      ^1^^^^. 

erit.  lectiones  mihi  ipse  P^^^r^^^^lf:    ^^^ 
liani,  quas  a  Merkelio  ^""0 Utas  uuiem    pro  su^  co%r 
Parisini:  ^^^  carpent,  331  tuos  .rr.ajn^^^^^  ^^. 

aue    431   referens   contayia,   432   alxpM,   ooi  ^ 

K    ,    L.     Ouem  cur  adeo  ueglexent  Llhsius,  ut   praeter 
abiectusque.    <4ue"'  ^"^  ^"'^         °        intpllp.ro-    sed  hoc  mihi 

e  ..•  „™  niiin  fpvp  attulerit,  non  inieuet,o,  ^cu 
praefationem  nihil  ^^^^^;'"^^'"  .^^^„,  i^  est  Mentelianum, 
Ebwaldius  non  persua.it,  ^^^^  ^"^^  ^ '^^^^^^^^i  garrauii,  nam 
eundem  esse  atque  codicem  I,  id  ^^^  ^;^^";^^^^^  ^^^  '^t  tot 
illum  Merkelium  plurima  tam  "^^^^^^^f '  V.S^^^^  con- 
lectiones  codicis  Cl.  Sarr.,  quas  secundum  Merkelium 

De  boc  Bernensi  talia  dicit  Hagenus:  -)  .Codex  711  aeesL 
^)  H.  Hagen,  Catalogus  codicum  BernenBium,  Bemae  LP 
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nescio  quo  pacto  deperditus  uel  abreptus,  de  quo  Sinnerus 
haec :  ;,  711  8^  codex  memhr.  ex  libris  Petri  Danielis  Aurelii 
mec.  XI.  Glossae  in  Ibin  Ouidii.  Codex  noster  incipit  a  uersu 
117 :  „Slsyphus  est  illic^  Incipiunt  Glossae  in  Ibin:  „Dianam 
de  stupro  interpellauit^^,  cet.  Eo  codice  usus  tuerat  editor 
glossarum  in  Ouidii  Ibin  Paris.  a.  1573." 

1.  DE  EDITIQNE  PARISINA  a.  1573. 

Quoniam  tale  indicium  summi  est  momenti ,  praesertim  cum 
multae  glossae  exstent,  quas  Merkelius  e  Keilii  apographo 
non  minus  deperdito  descriptas  cum  ElUsio  communicauit, 
operae  pretium  est,  planius  pleniusque  anquirere,  an  talis 
ratio  statui  possit;  sed  antea  lectores  praemonitos  uolo,  me 
non  primum  meo  ij^sius  ingenio  ad  eum  tinem  grauissimum 
perductum  esse ,  ad  quem  me  esse  uenturum  uidebis,  sed  eum, 
qui  semper  suspicatus  erat,  in  hac  editione  unum  idemque, 
seu  mutatum  seu  integrum,  hoc  enim  nunc  nihil  attinet,  con- 
tineri  quod  in  illo  codice  deperdito,  Hagenum,  praeceptorem 
dilectissimum  meum,  summa  cum  comitate  et  Hberalitate  me 
hortatum  esse,  ut  accuratius  in  hanc  rem  inquirerem;  ergo 
minime  noua  proferam,  sed  argumentis  eius  iudicium  firmabo. 

Ac  primum  quidem  obiter  inspicienti  elucet,  negari  non 
posse,  quaedam  affinitatis  uincula,  ut  in  uniuersum  hoc  initio 
dicam,  adesse;  constat  enim,  codicem  ilhim  Bernensem  711  e 
Bongarsii  bibHothecae  libris  fuisse,  unde  editionem  principem 
fluxisse  inde  efficitur,  quod  in  prima  exempkiris  Bernensis 
pagina  quaedam  annotata  inueniuntur,  quae  Bongarsii  manu 
scripta  esse  Hagenus  testis  est;  porro  commoneo,  eodem  loco, 
quo  Bernensis  711  prinmm  schoHon  exhibuisse  traditur,  ad 
V.  175  [„Sisyphus  est  illic''],  in  editione  quoque  Parisina 
commentariorum  initium  esse,  denique,  ubicumque  glossa  e 
Bernensi  711  excerpta  seruata  est,  eandem  in  Parisina  nun- 
quam  deesse;  sed  recte  mihi  opponas,  taUbus  argumentis  hos 
Ubros  affines,  non  eosdem  esse  demonstrari;  itaque  pro  gra- 
uitate  quaestionis  quasi  in  interiora  penetrare  studeamus,  ita 
ut  glossas,  quo  usque  exstant,  conferamus  et,  ubi  differunt, 
uideamus,  possitne  e  natura  et  ingenio  scriptoris  editionis 
Parisinae  expUcari  [omnia  uerba,  quibus  Par.  a  Bern.  dis- 
crepat,  incUnatis  Uteris  scripta  suntj. 


mmm- 
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ad  V.  2«1  Ellisius  haec  dicit:  ,Scholion,  quale  in  Ask.  ex- 
stat,   sic  fere  fuisse  in  Bernensi  cod.  711     nisi  quod  m  hoc 
aberant  uerba  M.  MUus  Merkelius  in  epistula  ad  nie  testatur 
Si  Merkelio  tideni   habere  possuni.  EUisius  Askew.  cuni  Sal- 
uasnianis  confundit.    Saluagnius  uero  haec  habet: 

'  M  Aklius  Regulus  Ronianus  captus  ab  Afris  noluit  rediini ; 
putauit  enini  turpe  esse,  si  Ilonianus  ab  hoste  rednneretur. 
Palpebris  abscissis  mortuus  est,  quod  tangit  Horatms. 

Ed  Par.  1573;  Regulus  Ronianus  captus  ab  Afris  nomit 
rediini;  putauit  enim  turpe  esse,  si  Romanus  ab  h.^te  i-ediine- 
retur    1'alpebris  abscissis  niortuus  est,  quod  tangit  Horatius^ 

ad  V  284  EUisius:  _Merkelius  proleg.  Apoll.  Rhod.  pag.  X.XU 
citat  ex  cod.  Bern.  711  tamquani  a  se  enotata  haec:  ,,uam>m 
amiMerdur  aram  rdhesam,  qnae  erai  mtroia,  ,nkrP'dHs  est. 
Unde  elicias ,  iisdem  fere  uerbis  scholion  ibi  comeptum  fuisse 
atque  in  cod.  Saluagn."    recte  hoc  coniecit  Kljisms: 

Saluag.:  Priamum  tangit,  qui  a  Pyrrho,  AchiUis  filio,  dum 
caperetur  Troia,  quamuis  cowplecteretur  aram  Jouis  ller.aei. 
quae  erat  in    ■mphmio  aedimn  suarum,  interlectus  est  teste 

ed.Par.:  Prianium  tangit,  qui  aPyrrho,  Achillis  tiUo  dum 
caperetur  Troia,  quanmis  c(»>q)lecteretur  aram  Jmus  Hercaei 
quae  erat  in  Troia,  interfectus  est  testante  Vergiho 

rethesam  editor  Parisinae  Bern.  describens  sme  dubio  ex 
ipso  Ibidis  uersu  in  Jouis  Hercaei  mutauit. 

ad  V.  285  KUisius:  .SchoUon  iisdem  fere  uerbis  scnptum 
fuisse  in  Bernensi  codice  711  atque  in  cod.  Salu.  testatur  Mer- 
keUus,    qui   inde    enotauit:  fiUus  vcrpeti  agrmta  [o  ^ \nt%    m 

""  "^Saluag.:  Jonus  rex  ThessaUae  fiUus  f  Perpeti  {Agrimantini  f 
omisit  SaUi.J  ultra  modum  potus  de  Ossa  monte  se  praecipi- 
tauit.    Unde  GaUus:  Vina  probo,  e.  q.  s. 

ed  Par  •  Jonus  rex  ThessaUae  tiUus  Perpeti  t  uUra  modum 
potus  de  Ossa  praecipitatus   est,   ut  ait  GaUus:  Vina  probo, 

^*\d  V.  287  EUisius:  „Ex  Bern.  711  enotarat  MerkeUus: 
euryalus  iom  filuts  qma  filia  stuprari  et  exta  datur,  cetera 
utAsk"  Askew.:  Euribous  Joni  tiUus,  quia  fiUam  stuprare 
uoUiit,  a  serpentibus  est  consumptus  [Salu.  Euryaliis\,  quod 
tangit  GaUus  [Jonides  —  esca  fuitj. 
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ed    Par.:   Euripus,  Joui^  fiUus,  quia  fiUam  suam  stuprare 
•uoluit,    a   serpentibus    consumptus    est,    quod    idem    GaUus 
tangit. 

Jonides  uti  cupiens  pro  coniuge  nata 
[uinum  causa  fuit]  anguibus  esca  datur. 

Quam  parui  nominum  discrepantia  in  taU  quaestione  sol- 
uenda  aestimanda  sit  inter  omnes  constat;  stiiprare  editor  ex 
inusitato  stuprari  corrigendum  esse  recte  censuit,  nisi  Mer- 
keUus  falsum  legit,  nam  in  Par.  esca  quoque  uerum  legimus. 

ad  V.  290  EUisius:  ^Ex  Bern.  711  enotarat  Merkelius: 
Cocalus  frater  dedali  minoem  fugantem  dedalimi  calida  per- 
fusum  aqua  interfecit  in  Sicilia,  quod  dicit  o." 

Quocum  ad  uerbum  congruit  editio  Parisina:  manifestius 
igitur  exempluiii  cogitari  non  i)otest. 

ad  V.  293.  „Ex  Bern.  711  Merkelius  enotarat:  etec^tides 
XVrnus  ^iatus  ah  hercule  a  spadone  quem  ipse  spadauerat 
in  mare  proiectus.*^ 

ed.  Par.:  Etratides,  quintus  decimus  ab  Hercule  ortus ,  a 
spadone,  quem  spadauerat,  in  mare  proiectus,  quod  tangit 
Democritus  [HercuUdes  —  sibij. 

Corruptum  illud  nomen  editorem  corrigere  uoluisse  patet; 
aUae  discrepantiae  nuUius  momenti  sunt,  etiamque  in  additis 
uersibus  subpositiciis  Democriti  non  est  offendendum,  quoniam 
e  MerkeUi  excerpto,  ubi  non  exstant,  haud  demonstratur,  eos 
in  Bernensi  non  fuisse. 

ad  V.  305  EUisius :  „propilica  cod.  Saluagnii ,  pilaca  Bern. 
711,  uti  enotarat  MerkeUus.''  ed.  Par.  h&het  propilica  Pyrrhi 
fiUa,  e.  q.  s. ;  hic  quoque  editorem  correxisse  uides. 

ad  V.  307  EU.:  „Ex  Bern.  711  Merkelius  enotarat  mafre  sua 
hermione  quia  —  unde  tihallus  —  et  quoniam  uita  noluerat 
caruit." 

ed.  Par. :  Magnetes,  Pyrrhi  nepos,  dato  sibi  ueneno  a  matre, 
eui  consentire  noluit  Hermione,  periit,  ut  ait  TibuUus  [Fas-fuit]. 
FaciUime  haec  discrepantia  ita  mihi  expUcari  posse  uidetur. 
adulterariy  id  est  quia  cum  ipsa  adulterari  noluit  [periit\  editor 
mutauit  in  cui  consentire  noluit ,  quod  post  Hermione  ponendum 
fuit,  sed  in  describendo  per  errorem  quendam  redactionis  q.  d. 
transpositum  est. 
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ad  V.  310  EU.:  .Ex  Bern.  711  Merkelius  enotarat  ^.«.o.^ 
«„.7ex  p«u«im  r,,;6n.  partacon  fratrem  suu.n  ^nterfeci 

pro  tuci.  4  u  ^f  p  .  r  Piiron  unus  ex  ponticis  regious 

Vide  etiam  cod.  Ask.  et  C.  Leucon  uuu.        »        ,      .        ,.^ 

uluL  Uuc,,,  e.  „.  ..    Un.le  Arn.n  [Le.cen  -    .,t|. 

,    'V'  '   ouod'edtr   Par.  conscius   absurdi  in   Lucret.us 
S;;-  ;etruu.:.tor  ««„.  recte-MerUeUus  legerit  U,eH.s, 

'^':Tt:ZrTB.rn.  n.   .^..eM.  enotarat  Cam- 

'Xraleno  conmoto  oUrutl  ,erM  neode  atestante  Cam 

''Td'T'ar'''can%ses  rex  Lilv/ae  fuit,  cuius  * /«-^^^. 
spo  andum  «nln  irent  ,uluere  «/>  aas^ontorto  ob.uU 
/erierunt,  .We.  attestante  |Ca,nbvs^^^^^^^  ^^   ^^^^._ 

Si   uUo   loco  conspicuuni  e*t,   con.ullo   i 
rectmn   esse,    hoc  den.onstratur;    J—    ed.t  ^^^^^^^^ 

,„utauit,  secun.  reputans ,  y-'"''':  '"  '.'  '.'^^naque  n mtatum 
austrio  ei  sine  dubio  mus>tatum  -^^'^^,;^.  •^.equens  eon. 
est  in  |,«/«.»-«a<>4«sero,  sicut  '^  IsL^^^^lerexlmn  teuue 
..o^,  a!l  turbonem  Africanum  -^^^Z  Ceterun. 
esse  censuit,  ideo  m  tortms  ^/«Js  Su  orthographian. 
-rdi^r  -SJ,  ^S  ^:^rl.n  pro  ...c. 
scripserat. 
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ad  V.  315  Ell.:  ^Ex  Bern.  711  Merkelius  enotarat  dares 
secundus  optimi  darei  filius.^ 

ed.  Par.:  Daraeus  secundus,  primi  Bsiraei  filius,  e.  q.  s. 
Suspicor  in  Bernensi  non  fuisse  optimi,  sed  oprimi  aut  solum 
primij 

ad  V.  319  Ellisius  e  Merkelio  [Bern.  711]:  „Atarnites  id 
est  Hermias  ah  Atarna  oppido ,  a  Memnone  0  ssus  et  captus 
et  pelle  iuuenci  indutus  ad  Memnonem  adductns  est  eodem 
attestante  [cet.].^ 

ed.  Par.:  Atarnites,  id  est,  Hermias,  ab  Atarna  oppido,  a 
Mentore  ohsessus  et  captus  in  pelle  iuuenci  indutus ,  ante  regem 
Persariim  adductus  est,  eodem  attestante  [Hermias  —  erat]. 

Memnone  illud  prius  in  Bern.  per  compendium  scriptum 
fuisse  traditur  Tnnone;  sed  cum  taie  compendium  pro  Memnone 
inusitatum  sit,  ita  editor  se  e  difficultate  expediuit  ut  solueret 
in  mentore;  alterum  Memnonem  sequens  utrum  per  compendium 
scriptum  fuerit  necne  non  indicatur:  siue  fuit  siue  non  fuit,  ei 
hic  quoque  nmtandum  erat;  ut  scriberet  ante  regem  Fersamm 
simplici  ratione  mihi  adductus  esse  uidetur:  codicem  Philip- 
picum  respexit,  qui  habet  uerba  satrapa  lihie,  id  est  lidiey  unde 
ante  regem  Persariim  scribere  non  est  ueritus;  certe  recensio 
Saluagniana  eadem  habet: 

Atarnites,  id  est  Hermias,  ab  Atarna  oppido,  a  Mentore  oh- 
sessus  et  captus  pelle  iuuenci  in^utus  ad  Regem  Persarum 
adductus  est. 

ad  V.  321  Ell:  „Ex  Bern.  711  M.  enotarat  Alcxander 
phereus  a  tehe  uxore  sua  —  interfectus  est.  unde  idem  —  seper.'' 

ed.  Par.:  Pheraeus  Alexander  a  Thehe  uxore  sua  —  inter- 
fectus  est;  unde  idem  [cet.,  sed  cadit  pro  perit.], 

Prorsus  eadem  sunt  in  recensione  Saluagniana. 

ad  V.  327  EU.:  „Ex  Bern.  711  M.  enotarat  ^(?/waw^M5  rex 
phisesiae  —  unde  idem  Philacides,  ceteraque  ut  in  G/ 

ed.  Par. :  Adimantus  rex  PhiZesiae  indignans  superis  ohedire 
et  ipsi  Joui,  a  Joue  fulminatus  est.    unde  idem  [cet.]. 

ad  V.  329  EIl.:  „Ex  Bern.  711  Merk.  enotarat  Lenneus 
rex  amastricum  a  metridate  paphl.  rege  socero  AchiUis  in  in- 
sula  ponto  solus  est  relictus,  unde  fanoxsinus  cum  dist.  om. 
perit.^ 
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..1    Par  •   Lenaeus  rex  Amastricum   captn^  a  Mithndafe 
Paphtgo:[ae  re^:  socero  AchiUis  in  Ponto  insula  solus  rehctus 
^.f    «Ki  inniP  Derilt.  ut  Fauorimis  ad  [cet.]. 
"^iiT.&  Penlt  ex  aliis  codi.bus  interpolata  esse 

""'^T^m  EIL-  .Ex  Bern.  711  Merk.  enotarat  Callirnach^^ 
.^jt:.Za>...-    tkrasiUu.  uu.icos  fuisse  et  eunda.anta 

'  ""Z  S"^Uin.achus  dicit  Eur.danuntem  et  Tl.rasiUu.n 
inimkos  fuisse  et  Eur.danumten.  dicU  pro,>terea  mtertectum 
nZ\I^.o  amico^ThrasilU,  et  ter  tractum  mortuum  circa 

Th ra"ui  bustum.    unde  Darius  [cet.  ut  <^^'^^'^'^^, 
Hoc  exemplorum  numero  aUato   pro  certo   nnhi   effecisse 

uideor  quae  sequuntur:  ^  nii«iiiniiaiii 

nro  denei  lito  c  ulif  r  r.ornpiisi  711  ut  mutata  et  mter- 
JoLu '"il;  i-nenti  loco  haheri  non  possnnt,  tamen 
e  Bernensi  fluxisse  putaiuia  sunt. 

2    DE  COD.  GALEANi  £T  CONRADl  DE  MURE 

SCHOLIIS. 

Haec  hac  tenus.   Jam,  ut  de  EUisianorinn  schoUorum  in^^^^^ 
se  mutua  ratione  disputem,  demonstrabo,  cod.  Galeanum  quidem 
etTonracU  de  Mure  Ilepertorium  athnitatis  uincuhs  conexos 
e  se    ita  ut  Conradus  de  Mure  iUum  codicem  respexent  uel, 
quo'l  iden.  est,  eiusden.  atque  Ule  recensionis  sit;  uterque  ennn 
aJ  eodem  loco  m.pit,  scholio  ad  v.  255,  ^^terque  po^^^^^^^^^ 
ne  unum  quidem  post  iuterpretationes  uersum  ^^^J^^ 
hoc  de  aUis  onmibus  iudicari  potestj;  demde  ^^^^^^^f;« 
quibus  docemur,  aUerum  alterum  ^-P--^  ^  ^'^^/^^^^^ 
pro  aetate  Conradum  esse  potuisse  non  solum  statuendum  es  , 
sed  etiam,  sicut  dixi,  eum  reuera  respexisse  certis  nnhi  u^^^^^^^^^^^^ 
persuasum  est,  quorum  simiU  iorma  Ehwaldius  ad  ^imileni  hnem 
de  ueteribus  codicibus  adductus  est;  non  semel  enim  Conradus 
d   ie  uersuum  Ouidianorum  dupUc.s  affert  ^^-^^^ 
ita,  ut  altera  exhibita  dicat,  aUam  hanc  esse  ^el  aUos  a    er 
int^rpretari.    Annoto  hos   locos:   ad  v.  255  haec  dicit  Muie. 
ZL  uel  Darius  pulsus  a  patria  in  exUio  a  cerua  ^unncUu 
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uixit  pastus  est.  Alifpr:  Dnrcs ,  Daretis  Mdesii  ftlius,  crude- 
lium  tormentorum  exquisitor  ciues  suos  coegit  bibere  crruinum 
lac  uino  mixtum  et  sic  eos  affecit:  quod  ipse  tandem  a  suis 
ciuibus  bibere  eoactus  mortuus  est;  confer  Galeanum:  Dareus 
filius  Milesii  Daretis  nouis  tortnentis  et  exquisitis  ciues  suos 
affecit,  eisque  lac  ceruae  propinans  idem  passus  est  ab  eis  teste 
Bujwli;  patet  hoc,  quod  secundo  loco  traditum  est,  ad  Galeanum 
redire,  quamuis  EupoUdis  testimonium  non  sit  receptuni;  in  priore 
interpretatione  aUum  fontem  secutus  esse  uidetur  non  minus 
corruptum.  Ad  v.  469  Mure:  Frocustes,  filius  Eipiwnoi  Tele- 
boum princeps periitcum  tota  familia  fulminatus  excepta  Dexithoe 
a  qua  Jupiter  quadam  uice  fuerat  hospitatus.  uel  aliter,  pater 
Dexithoes,  id  est  fpaua  curtaf  contempfor  deorum  fulminatus. 
Gal. :  Demeus  filius  H^pponoi  et  fPactama  pater  Dexiones  pro 
nequifia  sua  a  dis  fulminati  simt  fnomina  difterrc  nihil  inter- 
est.  |.  ad  V.  539  Mure:  Leius  rex  tardus  eognomine  dictus 
eo  quod  farde  consfruebat  furres  —  per  diuersa  loca  sparsus  est, 
uel  alifer  ut  legatur  Cognitor  et  tunc  intelligatur  de  Cinara  qui 
cogniio  crimine  coifus  cum  Mirra  filia  perpetrato  nagus  et  pro- 
fugus  osfiatim  mendicauit;  simile  Gal.,  nisi  quod  de  mendicando 
nihil  traditur.     Confer  praeterea  schol.  ad  v.  361. 

AUud  quoque  inde  docemur,  Conradum  de  Mure,  ad  quem 
a  Galeano  orti  peruenimus,  euni  fuisse  qui  mutaret  aut  omitteret 
aut  au^eret  ea,  quae  in  Galeano  inuenerat;  sed  aUis  quoque 
locis ,  quibus  aliquid  inde  haustum  esse  ne  significatur  quidem, 
miram  non  solum  rei,  sed  etiam  uerborum  simiUtudinem  reperias, 
tamen  ita  ut,  sicut  praemonui,  auxisse  aut  plura  aihnxisse  uidea- 
tur,  ut  ad  v.  317,  335,  545. 


3.  DE  COD.  C  ET  ASKEWLINI  SCHOLIIS. 


Quid  igitur  mirum  quod,  quo  grandior  accrescebat  ma- 
teria,  posteriorum  schoUorum  scriptores  eo  maiore  studio  ante- 
riora  in  usum  uocandi  commoti  sunt?  Ac  primum  quidemeadem 
ratione  qua  antea  demonstrabo,  codicis  Askewiani  scriptorem  non 
modo  Galeanum  et  Mure  respexisse ,  uerum  etiam  non  nusquam 
utriusque  interpretationem  in  uiium  coUegisse;  quod  si  ostendero, 
argumenta  mea  ad  codicem  quoque  CoU.  Corp.  Chr.  C  per- 
tinebunt,  qui  quin  eiusdem  generis  sit  atque  Askewianus  primo 
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inspiciens  non  dubites,  ita  ut  de  hoc  fusius  dicere  supersedeam. 
ad  V.  307  Ask.  habet:  Magnates  fHius  Pirri,  [nepos  Achillis, 
quod  omisit  Ask.,  seruauit  0]  uel  lU  aUi  [dicunt  seru.  C]  nepos 
Pirri  fuit.   Dato  sibi  uenmo  a  matre  sua  Hermione  quia  cum 
ipsa  adulterari  noluitperiU.  Unde  Tihidlus  uel  Gallus:  Fas  leges 
e.  q.  s.    Hoc  addita  uel   potius  e  uersibus  aificta  narratione 
de  adulterio  haustum  est  e  Gal:    Magnates  nepos  Pirri  dato 
sM  ueneno  a   Hermione  matre  sua  interiit,     Unde  Tihullus: 
Fas  leges,  e.  q.  s.;   similia  apud  Mure  exstare  uidentur.    ad 
V.488:  Bum  Briops popnlus  depmjnaret  contra  f  Therodamantum 
tirannum,  Coroni^^filium.  uix  aliquis  eorum  euasit  quin  moreretur 
[in  C].  AlUer  [C  et  Ash,]:  Therodomas  quidam  tirannus  fuit 
qui  Briopas  quosdam  populos  ad  pugnam  contra  se  prouocahat 
et  quem  poterat  uincere    interficirhat  suspensum.     Gal:    Thio- 
dmnas    tirannus  Driopes  prouocauit  ad  hcllum.      e\    quisqms 
iffitur  occurrehat  interficiehatur  ah  eo.   Hic  quoque,  ut  in  trans- 
cursu  hoc  commoneam,  uides  in  Ask.  aucta  esse,  quae  e  prio- 

ribus  usui  fuerunt. 

Utrumque   Askewianum    secutum   esse    haec   scholia   sint 

testimonio: 

ad  V.  310  Gal :  Leucon  unus  de  Ponticis  regihus  Spartacum 
fratrem   suum  uolentem  adulterari  cum  uxore  sua    interfecit. 
Unde  Arion:  Leucon  occidit  e.  q.  s.    Mure:  Leucon  unus  ex 
Ponticis  regihus  Spartactim  fratrem  suuni  pr^e  amore  uxoris 
eiusdem   dictae  Alcathoes   trucidauit:  a   qua  uxore  dum   cum 
ipsa   uellet   aduUerari   incautus    ocdsus   est.      Unde   quidam: 
l^^con  -  e.  q.  s.    Inde  Ask.  et  C.  hoc  scholion  confuderunt: 
Leticon  unus  ex  Ponticis  regihus  Spartacon  fratrem  suum  inter- 
fecit,  qui  cum  [Alcatoe  in  Ask.|   uxore  sua  solehat  adulterari. 
Postea  idem  Leucon  interfectus  est  ah  uxore  sua.    Unde  Arion: 
Leucon  occidit  e.  q.  s.    Mure  solum  respectum  esse  cognoueris 
ex  annot.  ad  v.  361,  621. 

Saepius  etiam  in  Ask.  et  maxime  in  C  poetae  testes  rei 
explicatae  afferuntur,  quorum  nomina  neque  in  Gal.  neque 
apud  Mure  exstant,  ut  ad  v.  379  |Callim.],  383  [Darius],  447 
[Bauciades],  451  [Gallus],  517  [Darius],  et  quid  quod  nullus 
codex  saepius  ipsum  Ouidium  Statiumque  laudat,  unde  inter- 
pretationes  haustas  esse  indicatur,  Mure  uero  et  Galeanus  nun- 
quam,  nisi  fallor,  fontem  nomine  Ouidii  aut  Statii  apposito  tan- 
gunt?  denique,  ut  hoc  de  codice  C  separatim  dicam,  unum 


; 
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huic  peculiare  est  neque  in  alio  ullo  reperitur,  quod  tribus 
locis  exhibito  scholio  uerbis  sic  consfrue  uel  construe  sic  ad- 
ditur,  quem  ad  modum  uerba  Ibidis,  ad  quae  illud  pertinet, 
construenda  sint:    ad  v.  357,  418,  5.59. 

Jam ,  postquam  intelleximus,  eos  de  quibus  egimus  codices, 
quamquam  scholia  plus  minus  inutata  et  aucta  sunt  nunc  in 
ueris  nunc  in  corruptis,  tamen  plurimum  eosdein  uersus  ticticios 
—  et  quales!  —  communes  habere,  quod  casu  ita  factum  esse 
mihi  non  persuadetur,  nec  non,  id  quod  grauissimum  esse 
censeo  ad  rem  protiigandam ,  eodem  loco  apud  omnes  fere 
initium  esse  interpretationum,  eodem  omnes  ultimos  uersus 
hcticios  exhibere,  quid  effecimus?  haec  est  disputationis  sunnna: 
Codex  Galeanus  et  Conradi  de  Mnre  Repertorium 
cuin  codice  C  et  Askewiano  unius  generis  sunt. 

4.    DE  COD.  PHILIPPICO. 

Restat  ut  de  Philippico  et  recensione  Saluagniana  pauca 
dicam;  quorum  priorem  cum  iam  Ellisius  uersuum  ticticiorum 
solum  omnium  qui  integra  habent  scholia  expertem  esse  com- 
memorauerit,  breuis  esse  possum:  itaque  sufticiat  dixisse,  eum 
non   semel  alios  eosque  meliores   fontes  secutum  esse   uideri, 
ctsi  inter  hunc  et  Askewianum  quandam  aftinitatem  statuendam 
esse  cum  ex  aliis  locis  tum  ex  annotatione  ad  v.  501   patet, 
ubi  uon   solum  partim   uerbis  iisdem  utitur,   sed  etiam  cor- 
ruptela  nominis  eadem  est:  Ask.  et  C:   fPaphageus  Epirotes 
cum  Amhrachiam  ohsideref,  exiuif  uenatmn  et  leamae  cafulum 
tacitus    sustulit ;    quem    consecuta    lesiena   uirum    membratim 
laniauit.     Phil. :    j-Paphagus    Epirofrs    cum    Amhrachiam   oh- 
sideret    exiuit    uenatum    et    leaenae   catulum   nactus   susfulit: 
cui  leaena  occurrens  laeerauit  eum.   In  annotatione  ad  v.  271 
in  utroque  corrupta  nomina  exstant  eadem  PoUdector  et  Poli' 
dophus.     Ex    ilia   causa  explicandum    est,    quod    saepe   aut 
meliora  aliis  aut  solus  uera  praebet  |uide  EU.  proleg.  p.  LVII]; 
praeter  hos  locos  diuersa  ab  aliis  narrantur  ad  v.  188,   499, 
591,    611;    denique   uno   loco,    quod    mirum   est,    ad    v.  459 
HippuJcekores   fit   mentio,    quod    nomen   in   hoc   uno   exstare 
Ellisius  non  recte  dixit,  nam  ad  v.  335,   quo  loco  de  eiusdem 
Limones    morte    agitur,    Mure    addit:     „  Iste    locus    Athenis 
fipothetes  nominatur^',  quod  ex  illo  uerbo  Graeco  corruptum  esse 
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ipse  Ellisius  statuere  uidetur,  cum  Aeschinis  Tim.  182  laudet : 

6  xonoq  o5to;  xaXelxat  K<xp  'imzoy  xal  xopav. 


B.   DE  RECENSIONE  SALVAGNIANA. 

De  recensione  Saluagniana,  etiamsi  supra  cognouimus,  quanta 
sit  similitudo  inter  hanc  et  editionem  Parisinam  a.  1573,  uel, 
nuod  nunc  idem  est,  codicem  Bernensem  711,  facere  non  possum 
quin  unum  addam;  mihi  enim  Ehwaldius  quamuis  certi  ac  ueri 
haud  conscius  tamen  aUquid  de  hoc  attinitatis  genere  suspicatus 
esse  uidetur,   cum  p.  1  dicat:    ^SimUem  autem  adnotationum 
harum  recensionem  codicis  Bernensis  scriptorem  secutum  esse 
atque  eos,   quos  edidit  Saluagnius,   inde  intellegitur  quod  et 
uersu  incipit  177  et  pauca  illa   quae  ex  eo  seruauit  Merkel 
trustula,  si  non  uerbis  eisdem,  at  sensu  fere  eodem  exstant  in 
editione    in  Askewiano  desunt.   Sed  eum  codicem  ad  editionem 
suam  adhibmsse  Salaagnmm  negem  propter  eam  quae patet  uer- 
horum  differentiam^ '.  hoc,  quamquam  differentia  non  est  tanta, 
recte  Ehwaldium  coniecisse  e  disputatiuncula  mea  tibi  persuade- 
bis;  qui  est  igitur  ille  liber,  quem  Saluagnium  secutum  esse  cen- 
seamusV  nempe  is,  quem  quod  Ehwaldius  non  inspexit  uitio  ei 
EUisius  tribuere  uidetur ,   quamquam  neque   ipse ,   qui   hunc 
librum   in  usum  uocauit,   intellexit,   in  hoc  eadem  contmeri 
atque  in   Bernensi   711,   editionem   dico   Parismam   a.    lo73. 
Optime  ad  sententiam  meam  hoc  quoque  quadrat  quod  Lhwaldms 
dicit    MerkeUi  frustula  si  non  uerbis  sensu  tamen  eodem  messe 
in  Saluagnianis:  hoc  enim  eum  recte  dixisse  inde  cognoscitur 
quod  editioParisina,  ut  uidimus  supra,  mutata  et  mterpo  ata 
est    ita  ut  gemina  fomia,  qualem  in  Bernensi  fuisse  trustula 
a  Merkelio  seruata  testimonio  sunt,  prorsus  eadem  esse  non 

^""Tenique  ut  omittam  ea,  quae  de  Saluagnianis  Ehwaldius 
memorauit.  ne  qua^i  aquam  in  mare  infundam,  mhU  msi  hoc 
annotetur,  Saluagnianam  recensiouem  cum  codicibus  EUisianis 
coUatam  saepe  aUa  et  sibi  pecuUaria  |ut  ad  v.  32d  ubi  de 
Theodosu  grammatici  cuiusdam  regula  narraturl  praebere;  cl. 
annot.  ad  325,  488,  499,  507,  525,  591;  mirum  in  modum  ad 
V  285  cum  C,  manifestius  cum  Gal.  consentit.  C.  et  balu. : 
Jonus  rex  Thessaliae  filius  ■^Fer^eti  Agrimantimi  [om.  Salu.J 
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ultra  modum  potus  de  Ossa  monte  se  praecipitauit  [praeceps 
datus  estj  ut  ait  Gallus,  Saluagn.].  Unde  GaUus:  Vina  probo, 
e.  q.  s.  Gal. :  Jonus  rex  Thessaliac  filius  fFreti  uUra  modum 
potus  uUra  Ossam  montem  praecipitatus  est.  Unde  Gdllus:  uina 
probo,  e.  q.  s.  Duobus  locis,  ad  v.  475  et  477,  PhiUppicum 
respectum  esse  uideo,  quos  locos  sis  conferas. 

De  scholiorum  fontibus,  de  quibus  Ehwaldn  et  EUisii 
copiosa  est  disputatio,  nescio  quid  addam,  quoniam  constat, 
primum  omnium  fontium  ipsum  Ouidium,  potissinmm  Meta- 
morphoses,  esse,  aUorum  uero  loci,  quibus  schoUasta  ille  uetus 
fontibus  usus  est,  Statius,  Vergilius  eorumque  commentatores, 
deinde  Hyginus,  Valerius  Maximus,  Justinus,  aUi,  ab  utroque, 
maxime  ab  EUisio,  tanta  cum  diligentia  congesti  et  coUecti 
sunt,  ut  plura  de  hac  re  dicere  superfluum  esse  iudicem.  Deinde 
quod  pertinet  ad  uersus  flcticios,  neque  ego  ipse  cum  EUisio 
quidquam  dicere  audeo  de  aetate,  qua  eos  natos  esse  conncias, 
nam  ubi  de  re  omnino  obscura  nihil  habemus,  quod  in  argumen- 
tatione  sequi  possimus,  semper  meUus  esse  arbitror  tacere, 
quandoquidem  interdum  ualet  iUud  esse  etiam  quandam  artem 
nesciendi,  quam  exercere  praestantius  est  quam  enucleare,  id 
quod  de  aUa  quoque  re  dictum  uolo,  quaestionem  iUam  dico 
de  schoUastae  genere  et  conditione;  eum  enim  clericum  fuisse 
mihi  Ehwaldius  argumentis  suis  minime  persuasit,  nam,  quam- 
quam  exempla ,  quibus  congestis  hoc  demonstrare  studuit,  ipse 
augere  possum  [praeter  incorporare  ad  v.  288,  festum  pro- 
phanantes  ad  v.  497,  passio  ad  549  et  615  aUeges  Anius  pres- 
byter  ad  v.  477  [cod.  CJ,  ad  637  [CJ  Fost  haec  omnia  malaprae- 
cedentia  sequatur  tibi  hoc  pessimum,  uiuere  inter  Getas  sicut 
monacho  intrare  claustrum],  tamen  non  inteUego,  quid  his 
locis  iUustretur ,  qui ,  nisi  fallor ,  nusquam  nisi  in  C  et  Ask.  re- 
periantur;  itaque  non  prius  ei  assentiar  quam  mihi  pro- 
bauerit,  eos  ad  iUum  schoUastam  ipsum  redire,  non  esse 
referendos  ad  scriptores  cod.  C  et  Ask. ,  quod ,  quoniam  eisdem 
ilUs  locis  neque  in  Galeano  neque  apud  Mure,  qui  aetate 
schoUastae  propiores  sunt,  ne  uUum  quidem  eorum  uestigium 
est,  demonstrari  uix  poterit ;  omnino  uero  probabiUs  mihi  esse 
uidetur  iUa  altera  causa,  quam  huic  Ehwaldii  sententiae  opposuit 
EUisius,  cum  dicat  [proleg.  p.  LXIIIJ:  „  Clericum  hunc  fuisse 
nihU  indicat,  nec  sane  uero  est  simile  historias  ab  huiusmodi 
homine  confingi  obscena  pleraque  et  pagani  moris  amplecten- 


tis«-   hanc  qiioque  Ellisii  opiniouem  probo,   uersus  maximam 
partem  ab  eodem  contictos  esse  uideri,   nam  non  modo   tam 
uilia  et  insulsa  in  iis  proferuntur,  ut  ex  mea  quidem  sententia 
uniu'^  auctoris  stultitiae  debeantur  fsatis  est,  schol.  ad  v   28o 
commomiissel  eiusque  hominis,  qui  in  Pegaso  sedere  sohtus 
non  sit    sed  etiam  paupertas  sermonis  tam  conspicua  est,   ut 
non  nulla  iisdem  uerbis  iterentur,  quibus  ahis  locis  dicuntur; 
quod  optime  ex  iis  schohis  percipias,  quibus  narratur,   quare 
hic    ille   necatus   esse   uel    periisse   tindtur:    cf.    ad   v.    285 
mnaque  pota  mmis  causa   fwrr  necls;   ad  287   unmni  causa 
fuH,  anguihHS  esca  dafur;  ad  293  ScissaqHe  memhra  sihi  caasa 
fuere  necis;    307  Atque  eadem  uifae  causa  necisqup  fud;   310 
coniux   et  causa  mortis   uterqae   fnit;    335  aUera   causa   fud 
moechus  et  alter  equs  [sic!].    Sed  hoc  nescio  an  sit  feruidioris 
ingenii,  quod,  ubi  de  decernenda  aetate  schohastae  disputat, 
uerba  [ad  v.  273J    Tam  male   qui  peccat,   nec   detis   est   nec 
homo   ad   controuersiam  Christianorum  de  natura  Christi  re- 
ferenda  esse  contendit. 


6.   DE  CODICE  BERNENSI  INEDITO  516; 

DE 

PETRO  MARSO  HUMANISTA  CODICIS  AUCTORE. 

Qnod  huius  capitis  extrema   parte  mihi  plenius  de  codice 

quodam  huc  usque  inedito  agere  proposui ,   propterea  iactum 

est  ut  eo  cum  aliis  comparato  planius  quam  si  de  his  miiltis 

uerbis  disputarem  uideas  quod  horum  genus  sit,  quod  dhus, 

codicem  dico  Bernensem  numero   516   signatum,    quem,   cum 

mihi  in  bibhotheca  huius  urbis  praesto  fuerit,  inspicere  ideoque 

cum  ahis  conferre  conti^nt.  Iste  codex  antecedente  Porphyrionis 

commento  in  Horatium  et  Acronis  schoha  perpetua  habet  mde 

a  fol  '^G^a  usque  ad  fol.  289  a  cum  hac  subscriptione:  PETRUS 

MARSUS    VnERBII    SCRIPSIT     BONIS    AVIBUS    XYSTO 

PONTIFICE  IMPERANTE  ANNO  SALUTIS  1472.    Est  igitur 

scriptus  post  renatum   hterarum  antiquarum  studium  huma- 

nistae  q.  d.  manu,  de  qm  ut  adhuc  minus  noto  fusius  disputare 

mihi  in  animo  est,  praesertim  cum  c(»mi)ererim,  eum  ahorum 

quoque  commentariorum  auctorem  exstitisse. 
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Petrus  Marsus  noster  natus  est  medio  circiter  XV  saeculo, 
annus  enim  natahs  notus  non  est,  in  oppidulo  Cesa  sito  in  ea 
regione,  quam  ueteres  xMarsi  incohierunt,  unde  ipse  cognomine 
Marsus  est  appellatus  i) ;  qui  cum  puer  clericorum  ordini  ad- 
scriptus  esset,  adeo  auctoribus  ueteribus  delectabatur  ut,  donec 
uixit,  non  minus  his  tractandis  et  interpretandis  operam 
nauaret  quam  diuino  cultui  exercendo,  et  tantopere  operibus 
suis  celeber  factus  est,  ut  Canonicus  S.  S.  Laurentii  et  Damasi 
Romae  efficeretur  2).  Magistris  usus  est  non  solum  Pomponio 
Laeto  et  Argyropylo,  ut  multi  tradunt,  uerum  etiam,  ut 
ipsius  uerba  indicant -^),  Doraitio  [Calderino?J,  quorum  primus 
eum  ad  dicendum  maxime,  alter  ad  philosophiam  instituisse 
uidetur ,  nam  a  M.  Antonio  Sabelhco  [de  linguae  latinae  repara' 
tione  (Bapt.  Gnarini  dissfrfatio)]  ^eloquens  dicitur,  ut  Pom- 
ponii  auditorem  cognoscas  et,  quod  phis  est,  i^ropemodum 
philosophus,  sed  quantuscumque  in  philosophia  est ,  eum 
Argyropih  contubernium  etfecit^;  atque  illum  Pomponium 
Laetum  adeo  dilexit  ut  supremis  eius  laudibus  orationem  haberet, 
quae  cum  Ciceronis  hbris  de  natura  deorum  et  de  diuinatione 
impressa  est. 

Priusquam  de  eius  hbris  dicam,  annotatione  mihi  dignum  esse 
uidetur  quod  sunt  qui  tradant^j^  Paulum  Marsum,  oratorem 
et  poetam,  Petri  Marsi  fratrem,  Ouidii  Fastorum  grauissimuni 
interpretem,  quem  cum  ab  ahis  tum  a  Petro  Marcehino 
Corradino  in  hbro  de  uetere  Latio  imprimis  saepe  allegari 
cognoui,  Piscinae  in  agro  Neapohtano  natum  fuisse,  quod  prorsus 
falsum  esse  Corsignanus  testis  est,  qui  dicit  [p.  210],  Pauluni 
Marsum,  fratrem  Petri,  ambitionis  labe  infectum  Piscinae  se 
ortum  fecisse  in  Commentariis  Fastorum;  „is  tamen^,  inquit, 

0  Patriae  suae  ipse  Petrus  Marsua  mentionem  facit  in  comment.  ad 
Sil.  It.  Pun.  VIII 505  his  uerbis:  „Ideo  dicit  Strabo,  Alba  Marsis  finitimum 
oppidulum,  quod  Cesas  appellant  indigenae,  meum  natale  solum,  quattuor 
milibus  passuum,  ab  Alba  distat,  ad  radices  montis  situm,  in  quoDicta- 
mnum  nascitur.  Haec  dlxi ,  ne  ingratus  erga  patriam  uiderer  meam,  qua 
nil  mihi  est  iucundius,  nil  antiquius." 

^)  Cf.  P    Ant.  Corsignani,  de  Viris  illustribus  Marsorum,  p.  209. 

^)  Praef.  ad  Sil.  It:  „secuti  sunt  [in  interpr.  Silii]  uiri  saeculorum 
memoria  digni  ac  Romani  eloquii  sidera  et  clarum  decus,  Pomponius  et 
Domitius,  praeceptores  mei. 

*)  Cum  alii  tum  Zedler,  Universal-Lexikon;  Toppius,  Bibliotheca  Neapoli- 
tana;  Gessner,  Bibliotheca. 
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haud  Piscinae  eliam  in  Marsb  iuxta  Toppium   in  Biblioth. 
Neapol.,  pag.  352,  sed  quidem  in  Caesis  una  cmn  supradicto 
Petro  eius  senuano   fratre  auram  uitalem  hausit   ;   et  quod 
Sabellicus,  Petri  Marsi  an.icus ,  de  utroque  iudicium  proferens 
haec  dicit  [de  1.  lat.  rep.|:  .Age  uero,  num  et  Paulus  1  iscinens.s 
cognomento  Marsus  parum  praestitisse  uideaturV  qui  tani  signi- 
hclnter  omnes  Romanos  ritus  in  fastorum  enarratione  explicat, 
nuid  in  poetices  apparatu  dici  potest   quod  ille  legentmm  ocuhs 
non  sul^ecerit?   ut  ausim  propemodum  aftrmare,  plus  illms 
lectionem  quam  Nasonis  atque  eo  niaiore  adnnratione  digna, 
quo  natura  illa  ad  carmeii  multo  quam  ad  pedestrem  orat.onem 
fuit  promptior:  nullus  nostra  aetate  extemporalior  poeta:  illms 
carnien  est  fastis  insertura:  ex  eo  datur  intelligi,  quantus   in 
poetica  futurus  fuisset,  si  tenq.erare  uoluisset  ingemo;  praestitit 
itaque  is  in  communem  usum  aliquid,   sed  nuilto   plura  eins 
conkmporaneus    Petrus  Marsus    Cesensts"    cum   Corsignano 
iion  est  legendum  coniemporaneus  sed  conterranem,  cuius  rei 
allerum  testem  Franciscum  Floridum  Sabinum  allego    qui  Im 
Avoloqia   in   lingmu  Lutinae  cnlumniatores\  haec  dicit  |p.  ll 
ed  meael:  ,Scripsit  iii  uarios  auctores  noii  ineleganter  Georgius 
Merula  Alexandrinus,  non  pauca  Paulus  Piscinensis  cognoineiit., 
Marsus,   multo   plura  eius  conterraneus   Fetras  Marsus    U- 

^'"Eiu^dem  Sabellici.  rerum  Veuetarum  illustrissimi  scriptoris, 
duae  exstant  epistulae  ad  Petrum  Marsum  datae,  quaruui 
altera,  quae  de  re  literaria  scripta  est,  postquam  prior  m 
itinere  est  deperdita,  lioc  loco  ad  co^niosceudum  familiaritatis 

jienus  afferatur:  .    ^ 

Ed    IV  r^    M.  Anto,  R  Marso.    Scnpseram  niiper  lam 
fmpus  essl',  It  fructam  aliqaem  ex  istu  gratiaet  auctontate, 
nuae  tibi  Rmnae  quaesita  est,    uel  ahsens  perciperem.   hmus^ 
modique  persuasimie  fretus  trcum  per  UUeras  egi,  ut  Fermmni, 
homms  mihi   amkissimi^    negotium   susciperes  suscepUmque, 
quod  tuo  commodo  fieret,   ^^ohis  coufrcfum  redderes;   et  lam  m 
hanc  unam  expeetationem  erecti  hreui   futurum  arhdrahamur, 
ut  ex  tuis  liMeris  coqnosceremus ,  quid  actum  esset  fudque  ex- 
pectatio   iUa  non  magis   longa   quam  uana.     Non  possum  non 
susmcari,    nostras   liUeras   tahellartorum  incuria  snie   fraude 
ifdercmsse,  nam  te  non  potuisse  id  perflcere  aut  noluisse,  uix 
erediderim,  quod  Deus  optimus  eos  male  perdat  cum  sua  per- 
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fidia.  Nunc  ne  non  omnia  amico  praestitisse  uidear,  iferum 
scribeudum  dnxl  ac  pro  nostra  ueteri  amiciUa  ah  humanitate 
tua  petendmn,  ut,  si  quid  unquam  nostrae  amicitiae  datum 
uoluisti,  hoc  ipsum  inpraesentia  uelis,  ut  libeUus,  quem  amicus 
Fontifici  maximo  deferendum  ad  te  mittit,  quantum  in  te  erit, 
quam  primum  in  alterutram  partem  expediatur.  Erit  id  mihl 
profeeto  tam  gratum,  ut  nihil  esse  possit  gratius.  Te  rogo  per 
litteras  nohis  significes  quid  actum  sit  aut  quid  fieri  possit  et 
si  res  ad  exitum  perduci  contigerit,  quid  ad  uos  pecuniarum 
miMi  oporteat  fac  ut  sciam.     Vale! 

Ac  primum  quidem  commentariorum ,  quorum  mentio- 
nem  factam  esse  uidi,  aetate  primus  is  in  lucem  proditus 
esse  uidetur,  quem  ad  Silium  Italicum  scripsit;  typis  enim 
expressus  est  Venetiae  anno  1483  [per  Baptistam  de  Tortis, 
denuo  a.  1402] i);  editionum  omnium  prima,  quam  Roberto 
Ursino,  patruo  Virginii,  dedicauit,  ut  in  praefatione  alterius 
ad  hunc  missae  fatetur,  iuuenili  quodam  ardore,  haec  enim 
sunt  eius  uerba,  ac  primo  ingenii  calore  effluxerat  et  casti- 
gationem  limamque  desiderabat:  propterea  illa  se  castigata  et  una 
cum  poemate  impressa  ad  eum  missurum  esse  dicit.  Deinde 
alius  locus  mihi  e  praefatione  commemorandus  esse  uidetur, 
cum  ex  eo  appareat,  eani  opinionem,  quam  aetate  humani- 
starum  inueteratam  fuisse  constat,  a  Tetro  quoque  Marso  pro- 
batam  esse,  interpreti,  qui  efficiat  ut  auctor  saepe  obscurus 
etiam  a  minus  doctis  legi  possit,  non  minorem  laudem  esse 
tribuendam  quam  ei,  quem  interpretetur,  nam  non  sine  ulla  ad- 
miratione  sui  haec  scribit  Virginio  Ursino  2),  ^nec  nomen  inter- 
pretis  tamquam  indecorum  refugiendum  est.  Ausim  quippe 
dicere  fidos  uerosque  interpretes  non  minorem  laudem  ipsis 
scriptoribus  mereri.  Quae  enim  esset  in  poetis  utilitas,  nisi 
a  studiosis  intelligerentur",  e.  q.  s. 

Jam  haec,  quae  de  commentariis  ad  Silium  Italicum  modo 
narraui,  manifesta  testimonia  sunt,  quibus  nisi  intellegemus. 


*)  Ad  sequentia  conf.  imprimis  Bayle,  dicUonnaire  historique  et  mtique, 
ouo  libro  fonte  maxime  usus  sum. 

2)  Nescio  an  errauerit  Toppius,  qui  in  Bibl.  Neap.  memorat,  Paulum 
Marsum  auctorem  fuisse  commentariorum  in  Silium  Italicum  a.  1483  apud 
Baptistam  de  Tortis  impressorum;  suspicor  enim  eum  alterum  Marsum 
cum  altero  confudisse. 
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Petrum  Marsum  commentarios  ad  Ibin  scribentem  adolesct^- 
tuliim  fuisse,  nam  si  illam  primam  editionem  anni  1488  luuemli 
ardore  scriptam  esse  et  castigandam   fuisse  dicit,   sme  breui 
post  comm.  ad  Ibin  confecit,   ita  ut   per  aliquod   tempus   in 
scrinio  lateret,   siue    confestim  impressa  est,   colhgere   hcet, 
Silii  comm.  post  Ibidis  scriptos  esse ;  iam  id  quoque  uix  mireris, 
quod  horum  commentariorum  nusquam,   quod  quidem  sciam, 
mentio    tit,    nisi    forte    Joecherus    [Allg.    Gelehrten-Lexikon| 
Ouidii  commentarios  Ant.  Constantii,    P.  Marsi,   B.  Merulae, 
inter  eius  Ubros  enumerans  Ibin  complexus  est,  quomam  posteri 
commentarii  adeo   istas  hterarum  primitias  superauerunt,   ut 
eorum  memoria  exstingueretur;  tamen  qui  hos  commentanos 
cum  aUis,    maxime  cum  Sihi,    quibus  non  sohim  aetate,   sed 
etiam  simihtudine  proximi  sunt,   contulerit,   sibi  persuadebit, 
utriusque  eundem  auctorem   fuisse,    nam  non  modo  ne  unus 
(|uidem  eorum,  quos  ad  ilhistrandos  Ibidis  uersus  ahegat,   m 
comm.  ad  Sihum  deest,   sed  etiam  unus  ex  omnibus,  Strabo, 
quem  potissimum  laudauisse  uidetur  Marsus  in  Ibide,  cums  rei 
testimonia  infra  afferentur,   tam  saepe  in   comm.   ad  Sihum 
laudatur,   ut  saepius  etiam  citetur  (luam  is  auctor,   quem  e 
natura  rerum  exphcandarum  imprimis  ahegatum  esse  fortasse 
exspectes,  Liuium  dico.   Ceterum,   ut  hoc  omittam,   quod  bis 
Marsus  Ibidis  carminis  meminit  [ad  I,   547  de  AUia  tiunune ; 
ad  XIV,  41  de  Cocalo),  sunt  duo  loci  in  utroque  libeUo,  quihus 
fontem  tacens  Strabonem  respexit;   hos  enim  cum  aliis  com- 
mentariis  SUianis  inuestigaui,  quem  cum  Cic.  Ubro  de  natura 
deorum   et  de  diuinatione   in  bibUotheca  Bernensi   inspicere 
mihi  contigit. 

ad  III,  400  emathios\  ah  Emathione  reye  et  Hemonia  ah 
Hemone  et  Thessalia  a  Thessalo,  Hemonis  fiiio  et  Nesonia  a 
Nesone,  fiHo  Thessali  et  Tyrrhea  a  Fyrrha,  Deucalionis 
uxore. 

Haec,  quae  sis  conferas  cum  interpretatione  ad  Ibidis 
V.  284  [fol.  270bl,  quam  cum  fonte  infra  exscripsi,  sumpta  sunt 
e  Strabonis  p.  443 ,  nisi  quod  nomina  partim  transposita  sunt. 

ad  XIV,  267:  Anmstra  colonia  est  Fonticae  regionis,  uhi 
9st  Amastris  urhs  inpenmsida,  hahens  porttis  ex  idraque parte, 
qtiam  concUdit  et  cui  nomen  dedit  Amastris,  Oxiartis  fUia,  uxor 
Dionysii  Herculanensis, 
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Ad  hunc  locum  fet  ad  Ibidis  v.  329,  uide  pag.  6]  conferas 
Strab.  p.  544:  Meta  oy^  t6v  Ilap^svtov  TcoxaiJLOv  saxtv  "AfAaaxpL^ 
6ti(I)vu}AC^  zf^c,  auvwxcxuia^  tioX:;.  t6pi>TaL  S'l7:t  x^Ppovvy^aou  Xcjilva^ 
EXo-jaa  ToO  laD-iioO  exaTepwO-sv  f^v  6'  y]  "ApiaaTpi^  yuvy^  [Jiev  Aiovu- 
atou  Tou  'HpaxXeia^  Tupavvou,  t^uyaTr^p  hk  'O^ualhpou  toO  Aapstou 
aSeX'^00  ToO  xaTa  'AXe^avSpov.    ixsLvrj  fxev  ouv  —  auvfoxLae  Ty|V 

TlOAlV,    X.  T.  X. 

Denique  conferas  hos  locos  non  e  Strabone  haustos: 

ad  SU.  III,  38:  Thraces  equi  ]  Diomcdei.  Diomedes ,  rex 
Thraciae,  hospites  ohiiciehat  laniandos  uorandosque  equis,  quos 
hahehat  ejferatos.  Hercules  ipsum  necafum  propriis  equis  deuo- 
randum  ohiecit  equosque  ahductos  mansuefecit,  quorum  genus 
usque  ad  Alexandrum  magnum  permansit. 

ad  Ibidis  v.  381   Ut  qui  Thraciae .  ..]  fol.  276a:  Diomedes 

Bex  Thraciae  equos  hahehaty  quos  humcmis  corporihus  alehat 

aeneis  praesepihus.    Interfectus  Diomedes  ah  Hercide  dafus  est 

ipse  in  cihum  equis,    quos  Junoni  sacrauit  Euristeus ;   eorum 

proJes  ad  Alexandrum  nsfjue  Maccdonem  est  propagata. 

De  hac  propagatione  nemo  ahus  schohasta  in  Ibin  quid- 
quani  tradit  nisi  Marsus,  qui  utroque  loco  idem  narrat,  nisi 
quod  de  equis  ab  Eurystheo  Junoni  sacratis  in  comm.  ad 
Sihum  nihil  dicitur. 

Maximam  uero  operam  Petrus  Marsus  in  exphcandos 
Ciceronis  hbros  ad  res  philosophicas  pertinentes  contuht,  nam 
libros  de  officns,  de  senectute,  de  amicitia,  Paradoxon,  de 
natura  deorum,  de  cUuinatione  commentariis  exornauit,  qui 
[exceptis  Ubris  de  nat.  d.  et  de  diu.J  teste  Joechero  editi  sunt 
Venet.  a.  1481,  Fol.  Ven.  1498,  Lugd.  1514. 

E  librorum  de  Offichs  Francisco  de  Gonzaga  carthuah  tUca- 
torum  praefatione  sequentia  desumpta  sunt,  quae  Marsus  ad 
eum  scribit  et  manifestissime  non  modo  indicant,  quanti  Mae- 
cenatis  sui  fauorem  et  gratiam  aestimauerit,  sed  etiam,  qua 
causa  commotus  ad  hos  quos  modo  dixi  hbros  Ciceronianos 
interpretandos  aggressus  sit.  Haec  enim  sunt  eius  uerba  [a 
Bayho  aUataJ:  „Ne  igitur  otio,  quod  post  uarios  labores  et 
molestias  sub  te  tandem  nactus  sum  et  meUus  quam  mihi  ipsi 
iam  polUceri  audeo,  clementia  tua  et  generoso  animo  fretus 
abuti  uiderer,  diu  multumque  cogitaui  quid  potissimum  mihi 
cum  decoro  agendum  esset,  qui  ab  ineunte  aetate  sacris  in- 
stitutis  et  cerimoniis  initiatus  essem   et  addictus.    Tandem  id 
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ele^i  quod  meae  professioni  congrueret  et  in  se  plurimum 
honttatis  haberet  et  utilitatis,  Ciceronis  officia  s.  ad  usum, 
eruditionem  cultumque  uitae  communis  instituta  mterpretan. 

lios  quoque  commentarios  non  satis  limatos  esse  censebat, 
nt  in  epistula  ad  Raphaeleni  Riarium  cardinalem ,   ad  quem 
iram^^ditionem  misit,  confitetur:  ,Cum  in  iUis  multa  nme- 
niliter  ac  minus  quam  decuisset  considerate  dicta  cognoscerem 
celeritas  namque  partus  effecit,   ut  manca  ^-l^^"^^^ 
haherentur  et   essent."     Alio  loco:    ,Ne   igitur   otio,  quod 
henignitas  tua  mihi  concessit,  ahuterer,  id  tentaui,  qnod  eminen- 
tissimum  celsitudinis  tnae  ingeniun.  et  supra  aetatem  in  rebus 
omnibus  iudicium  efflagitahant:  utilitatem,  81^1"^"'^'"/'^ 
Petri  Marsi  clientis  tui  commentariolis,  amplitudmi  tnaedebebun. 
adolescentes,   quorum  institutioni   te  hortante    te  duce  pro 
ufribus   con^nlendum   duxi:    quod   ut  aUquando  consequere 
niulta   deleui,   multa   addidi,   quae  ex  ubernmo  Platoms   et 
Aristotelis   fonte   deducta  Ciceronis  maiestas  exposcere  uide- 

batur^  rBaylivisJ. 

LibrosIII  denatura  deorum,  quorum  commentarii  primum 
Venetiae  a  1508,  denuo  Basileae  1544,  impressi  sunt  [prior 
editio  Ludouico  XII,  regi  Gallorum,  dicata  est],  ^^^  ^'"^ 
pro  re  diuina  ad  interpretationem  electos  esse  ni  praefatione 
testatur;  postremo  commemorandi  sunt  commentaru  ^ Jerentii 
comoedias,  cum  Pauli  Malleoli  annotationibus  Argentorati  a.  1506 
[secundum  Joecherum  1503],  denuo  Lugduni  L522,  nnpressi 

Orationesi)  et  panegyricos,  qui  fere  omnes  ad  res  ecclesia- 
sticas  pertineant,  enumerare  supersedeo,  tamen  hoc  addere 
liceat,  eos  non  nihili  aestimatos  esse  cuius  rei  cum  a ha  sun. 
testimonia  tum  haec  disticha  exstantia  m  editione  Marsi  quae 
mihi  praesto  fuit,  quibus  .Poetu  magister  Baptista  Mantuanus 
Carmelita"  unam  ex  orationibus  ems  celebrauit: 

Aurea  me  genuit  Petri  facundia  Marai: 
Sum  breve,  sed  magnae  religionis  opus. 
Christigenaa  laudo ,  qui  non  timuere  cruorem 
Fundere  pro  patriis  legibus  atque  fide, 
Regna  quot  amisit  Christi  res  publica ,  postquam 
Coeperunt  nostri  degenerare  patres. 


i)  IUarum  ea,  quae  Stephauo  cardinali  Mediolanensi  dicata  est,  prima 
eithabita  publice,  ante  annum  1483  [cf.  Catalogum  Histonco  -  Cnticum 
Romanarum  editionum  saeculi  XV,  I,  427.] 
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Quando  obierit  Petrus  Marsus,  non  constat,  quamquam 
Joecherus  nescio  qua  causa  comniotus  uult,  eum  anno  1512 
esse  defunctum;  tamen  hoc  exploratum  est,  eum  anno  aetatis 
septuagesimo  obiisse,  quod  significat  tituhis  sepulcralis,  quem 
attulerunt  cum  alii  tum  Toppius  [Bibl.  Neap.]  his  uerbis: 

„Sta  sepolto  nella  sudetta  Chiesa  di  S.  Lorenzo  in  Damaso 
con  la  seguente  Inscrittione  reportata  dallo  Schradero  in  Mo- 
nument.  Ital.  fol.  140  a.  t.: 

PETRO  MARSO 
Aedis  huius  D.  Laurentii  Canonico 
Viro  doctissimo  et  integerrimo 
Bonorum  oninium  honestato  uotisque  expedito. 
Ascanius  Marsus  Patruo  bene  merenti  P. 
Vix.  ann.  LXX  Men.  11. 
Denique,    si  quaerimus,    quae  Petri  Marsi  apud  literatos 
existnnatio  fuerit,  mirum  est  quam  diuersa  sint  de  eo  iudicia; 
nam,  ut  ab  eius  contemporaneo  oriar,  SabelHcus  de  commen- 
tarns  in  Sihum  et  Ciceronis  hbros  ita  uerba  facit  uel  potius 
Guarinum  [de  1.  lat.  rep.]  disputantem  facit:  .exstant  eius  in 
Sihum  Itahcum  Commentarii  multa  eruditione  referti,  sed  longe 
utiHora,  quae  in  Ciceronis  opera  conscripsit",  e.  q.  s;  sane  Tn 
fine  fatetur,  in  poetis  exphcandis  et  acutiores  et  cultiores  suo 
mdicio  ahos,  ut  Antonium  Volscum,   fuisse:  ahus,   Ludouicus 
Viuus   [apud  Gesnerum,   f.  550],  „Petrum  Marsum  in  Officia 
Ciceronis   ioquacitate  paene   intolerabilem "    uocat;    non  multo 
minus   acerbum   secundum  Bayhum  Dausqueii   iudicium   est: 
„Sihum  immerentem  ac  de  fato  suo  maerentem  conspicati  tres 
uiri  hcet  humani  habiti  suppetias  ferre  connixi  sunt,  Marsus, 
Modius  et  auctor  Crepundiorum,  sed  aut  nouis  saeuiere  plagis 
aut   hiantia   uulnera   diduxere.^    Tamen  addit:    Jgnoscibihs 
quidem  Marsi  ignoratio  et  seculo  donanda;  simphcitate  nocuit 
nec  ualde.^ 

Sed  non  desunt  qui  mehus  de  hoc  h«manista  iudicent,  e 
quorum  iudiciis  praeter  Sabellici  locum  supra  exscriptum  Leandri 
Alberti  uerba  afferantur  [apud  Bayhum]:  ,,Cesa,  piccolo  castello, 
patria  gia  di  Pietro  Marso  huomo  molto  htterato.  II  quale 
colle  sue  singulari  uirtuti,  ha  iUustrato  questo  lungo,  come 
chiaramente  conoscere  si  puo  daU'  opere  da  lui  lasciate  e 
massimamente  daUi  Commentari  fatti  supra  SiUio  Itahco"; 
item  Corsignanus  [de  uiris  Ul.  Marsorum,  p.  209]  eum  eruditione^ 
fama  scientiis  insignem  uocat.    Neque  minorem  admirationem 
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doctrinae  suae  Petrus  Marsus  Erasmo  iUi  R^^ffJ^j^^u"^^^^^^^^ 
uidetur,  qu.  ia  itinere  in  Itali^n  lac  o  eun.  ^^^^^^^^^^2 
in  Quinta  epistula  Ubn  XXIU  leteii.  ,noui^e  u 
Mar^m  longaeuum  potius  quam  celebrem.  Non  multum  ab- 
S  I  anJs  octoginta  [quod  non  recte  ab  -  con,ec  um  e  s 
uide.1  et  fiorebat  animus  in  corpore  non  nifelici.  Milii  u.sus 
e  t  ui  probus  et  integer  neque  potui  non  mirari  ems  mdustr.am. 
n  ZZ  aetate  scribebat  commentarios  in  librum  de  senectu  e 
aliosque  nonnuUos  Ciceronis  libellos.  Licebat  ,n  eo  persp.ceie 
uestigia  ueteris  saeculi." 

Jam,  si  .nihi  ipsi  iudicium  meum  proferre  licet,  facere  non 
possum  qui..  Barthium,  Statii  interprete.i.  et  Bayl.um  allege..., 
hi  enim,  ex  mea  quiden.  sententia  ueru...  soh  assecut.  sunt: 
quorum  iudicium  quin  Tu  quoque,  beneuole  Lector  secuturus 
sis  non  est  quod  dubiteni. 

Le  temperament,  que  Barthius  a  suivi,  me.paroit   fort 
rais^nnable^  dicit  Baylius.   ,11  ne  pretend  pas  qu^abso  umen 
les  notes    de  Pierre  Marse   soient    bonnes,    mais   seulement 
qu^elles  meritent  d^etre  louees  en  egard  au  tems  ou  elles  iurent 
^crites.   Cest  une  ingratitude  et  une  injustice  criante  que  de 
mepriser  et   que  de  blamer  des  Auteurs,    qui  ont  eu  de  si 
^rands  obstacles  a  vaincre  dans  un  tems  ou  les  Belles  Lettres 
ne  faisoient  que  commencer  de  reviyre.    Le  raison  veut  que 
rou  venere  leurs  premiers  restaurateurs ,  quoi  que  leur  travail 
ait  ete  fort  imparfait.  Tels  conniientateurs,  qui  surpassent  au- 
jourd'hui  Pierre  Marsus,  ne  Feussent  pas  egal^,  sils  eussent 
vecu  de  son  tems.    Ils  ont  donc  mauvaise  grace  de  rinsulter 
ou  de  le  juger  indigne  d'etre  nomme.    Rapportons  les  termes 
honnetes   de  Barthius  |  ad  Stat,   tom.   III    610,   ad   v.   82/ 
libr  VI  Theb.]:  „Vide  quae  notarunt  proauorum  nostrorum  aeno 
docti  homines ,  quaUum  memoriam  lubenter  facimus  ut  nostris 
literis  redintegremus  •  fuerunt  enim  optime  animati  et  pro  copia 
tum  stadiorum  non  male  de  optimis  auctoribus  nieriti,  Petrus 
Marsus  comm.  ad  Terentium  -,  J.  Sulpitius  -,  tenuibus  ambo 
notis,  sed  etiam  talia  ingenia  per  nos  posteritati  denuo  com- 
mendentur." 

Atque  ego ,  ut  satisfaciam  tali  sententiae  probandae,  Petri 
Marsi  memoriam  in  mentes  reuocandam  esse  censui,  sed  non 
tam  uerbis ,  quam  re.  Ad  negotium  igitur  meum  rediens  huuis 
schoUa  ad  Ibin  cum  aliis  conferam :    qua  ratione  si  mihi  con- 
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tigerit  demonstrare,  quod  mihi  his  extremis   paginis  probare 
in  animo  est,  operae  me  pretium  habiturum  confido  ^). 

Et  si  scholia,   quae  in  eius  commentariis  continentur,   in- 

spexeris,   mox  tibi  eorum  pretium  aestimanti  persuadebis,  ea 

ab  aliis  plane  diuersa  esse;  non  solum  enim  uidebis,   Petrum 

Marsum  in  ueterum  scriptis  et  poeticis  et  prosaicis  mirum  in 

modum  uersatum  fuisse  uirum  doctum,   sed  etiam  scholiorum 

formam,  qua  concepta  sunt,  non  minus  aliam  esse;  sed  obiter, 

priusquam  de  his  ipsis  agam ,  unum  praetermittere  nolo,  scho- 

liorum  enim,  qualia  in  isto  codice  Bernensi  exstant,  librarium 

ipsum  Petrum  Marsum  mihi  non  esse  uideri ,  sed  esse  descripta 

ex  eius  libro,  ita,  ut  eius  subscriptio,  quam  addidi,  una  de- 

•scriberetur:  testimonia  mihi  huius  suspicionis  complures  errores 

sunt   tales,    quales  nisi    in  describendo  nasci  non  solent,    ut 

uerba  bis  scripta,  falso  separata,  deinde  lacunae  spatii  uacuitate 

primo   obtuitu   conspicuae  et  compluria   uerha  complectentes 

fol.  263  b  et  266  a  et  b. 

Ad  horum  schoHorum  genus  cognoscendum  hoc  satis  dictum 
esse  uidetur,  quod  uersuum  plane  ficticiorum  fere  expertia  sunt; 
equidem  in  tanto  numero  scholiorum,  quae  inde  cdenda  elegi' 
unum  inueni,  cui  tale  quid  insit,  in  narratione  ficta  de  Celino 
et  Statillo,  ubi  haec  leguntur: 

ad  V.  295  aut  ut  amantiaden  ]  fol.  271  a:  Celinus  cum 
amaretur  a  statlllo  filio  amantii,  eum  interfecit.  non  nulli  uersus 
de  hoc  commemorantur ,  quorum  duo  hi  [hii]  sunt:  Non  sic 
agna  lupos,  lupus  ursos,  ursa  leones,  ut  puer  ignarus  ueneris 
fugiehat  amantem.     Ouidius  meminit  in  metamorphos. 

Sed  hoc  pro  certo  affirmo,  in  codice  Petri  Marsi  nomina 
ficta  Arionis,  Democriti,  Galli,  Lucretii,  Luperci,  Menephronis, 
Propertii,  nusquam  exstare,  quod  uix  mireris,  nam  humanistam 
non  tam  ignarum  atque  inscium  fuisse,  ut  ineptas  res  huius 
generis  reciperet,  patet;  ego  enim,  qui  omnes  locos  in  hoc 
codice  contulerim ,  quibus  Ellisius  elegiacos  et  hexametros  fictos 
inesse  tradit ,  triginta  tres  sunt,  unum  illum  locum,  sicut  dixi, 
inuestigaui. 

Fabularum  deinde  ficticiarum  neque  ipse  Marsus  expers  est; 
sed  quid  de  eius  scholiis  aestimandum  sit,  euidentissime  con- 
spicies,  si  fabulas  ficticias,  quae  in  ahis  codicibus  narrantur, 
contuleris;  inde  intelleges,   in  nostro  codice  persaepe  meliora 

*)  Benignissime  H.  Hagenus  me  monuit,  ut  ea  in  lucem  proferrem. 
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co.tin.ri  «.  ea.  q»ae  <«1  u.rum  pr.pius  ,u.„.  .ll.r»m  »«.- 
"'Mm™ 'r..255,  ubi  a«D.r.t.  u.l  D.re.  Mil«.io  l.W. 

cer»M  »ut  110  re,,,     ,     l  ^^^,^,^  c„g„osc.s, 

:.r»v"»t  sT:;«i.^u',  p.rti,» «, .,» ».»'«- 

ad  V  287  iterum  diuersa  ab  aliis  traaunLui ,  qua  , 

Surco»^^^^^^^ 

runt.    non   nulh  etrante»   ae  j    Eumolpki   comites 

'*«ri;irur.SSrpr.tis  iudicium  d.  J»»» ;»''-™ 

esse  dicatur,  Marsus  talia  exhibet.  rhessalas,  Rex 

ad  V.  284  e  s«mma  e/»e.sa/«s  os5a  ]  f.  270b    Iflfl'' 
th.«,anae     a   mo   thessalia  denommata  est,   ab   «««.«/^«« 
Itl     fuit     cuius  fiUus    Neson,   pronepotes    ant^phu     et 
T      L  nLso  nesonLm  thessaliam  diu  appdlauerunt.-) 
''''J    297  riibrtTabulaexstattaUs:  Ihemisto,  u.or  Aiha. 
,.,1  •  cZolL  Hlia  Brotean  marUum  se  ^^  ^^ 
Lerfecit     Vnde  Plautus:  0  Broiea,  e.  q.  s   [Gal    alii  sim  • 

Venenatus  ah  Antipatro  pincerna  fu4  ''^'J'*2tarchus  3) 
aicUur  non  inscium  fuisse  arMem  fj^J^%'fZn^ 
Jolae  cineres  olympias  akxandr.  mater  /f  J«"  /J^  J*^,^ 
post  eius  mortem,  cum  facinus  deprehendisset.     lenenum  eraz 

-T^abo.  p.  383:  "la.v  8s  xoO;  .eV  ^^^^  ^'^^^'  "'^' 

')  Strabo  p.  443. 
»)  Plut.,  Alex.  77. 
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A«m5  generis  Uqiior  qiiidam  ex  petra  nonacria ,  qui  non  poterat 
in  alio  uase  contineri  quam  in  ungula  equi. 

ad  V.  307  Gal.:  Magnates  nepos  Pirri  dato  sibi  ueneno  ah 
Hermione  matre  sua  interiit.  Unde  Tihullus:  Fas  leges,  e.  q.  s. . 
Alia  similia.  Vide  quid  Ellisius  in  annotatione  ad  hoc  scholion 
[p.  57]  coniiciat:  „Hermiones  nomen  superesse  credo  ex  mar- 
ginali  scholio  Harmonia.  Nam  ex  Pyrrhi  filia  Nereide  et  Gelone 
orta  est  Harmonia,  quam  Themisto  Syracusano  nuptam  missi 
a  praetoribus  interfecerunt  [Liu.  XXIV,  25].^  Jam  confer  Ber- 
nensem : 

Utque  nepos  dicti  . . .]  f.  271b:  ut  nepos  pyrrhi.  Magnetes, 
filius  gelonis  et  nereidis  filiae,  amatus  a  matre  turpiter,  cum 
incestum  recusasset,  poculo  cantaridum  necatus  est.  ^) 

ad  V.  311,  ad  quem  ineptissima  ab  omnibus  aliis  exponuntur, 
haec  inueni: 

Sardanapalus  Jiabet  ]  f.  272a:  Sardanapalus,  anacendaraxis 
filius.  Tricesimus  a  nino,  ultimus  rex  assyriorum  fuit,  effemi- 
natus  et  muliehrihus  iUecehris  deditus.  cum  acrius  ohsideretur, 
tum   demum  ausus  uiri   facinus   in   rogum  se  coniecit  multis 

rehus  pretiosissimis  secum  coniectis.  Hic  aedificauit  Anchialani 
paulo  supra  mare  sitam^  uhi  eius  monumentum  exstahat  in- 
scriptum    litteris    Assyrioruni    in   haec   uerha:    Anchialam   et 

[e] 

Tarsum  uno  die  condidi.  ede,  hihe,  lude,  Choerilus  uero 
auctore  strahone^)  duos  alios  uersus    fuisse   testatur:   „Haec 

haheo  quae  edi  quaeque  exsaturata  lihido  Hausit  at  illa  manent 

e 

multa  et  praeclara  relicta.^ 

ad  V.  383,  ubi  de  Therodomante  uel  Therodomanto  interpretes 
fabulantur,  talia  annotat  Ellisius  [comm.  p.  131]:  ^certe  uix 
alius  potest  esse  atque  is  qui  cum  Atreo  et  Diomede  tanquam 
crudelissimus  coniungitur  Pont.  I,  2,  119  Non  tibi  Theromedon 
crudusque  rogabitur  Atreus  Quique  suis  homines  pabula  fecit 
equis.^  Hoc  nomen  Theroraedontis  uerum  esse,  non  Thero- 
domanti  neque  Phoenodamanteos ,  de  quo  Ellisius  secundo  loco 
cogitat,  testis  est  codex  noster,  qui  uestigia  ueri  seruauit  ita: 
Therodamantheos  ]  f.  276  a :  Therodamas  rex  Scythiae  homines 


*)  Nominum  mentionem  faciunt  cum  alii  tum  Paus.  VI,  12,  3:  05x0^ 
b  'lipoov  fevtav  Tcp6g  II^jppov  t:6v  AlaxiSou  xal  6|io'j  ^evtcic  xal  in'.-^'%^l'X'^ 
InoiT^oaTO  rdXwvt  xtp  7iat8l  NrjpyjtSa  ccy^Y^I^svos  t^v  IIOppou. 

2)  Strabo,  p.  672. 
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uiuos   leonibus   alsumendos   apponehat,   cuius  rei  meminU  in 

nrimo  ex  Ponto.  ,    ,  ,    •       r  ■ 

ad  V  419  Filins  ut  cereris  ]  f.  278  a:  Dicunt  Astermm  futsse 

AUum   cereris   amattm   ab   Arueo.    id   adhuc   nusquam   legi, 

puto  potius   intelligendum  de   Triptolcm,  cereris  filio,    quem 

constat  et  formosissimum  et  castissimum  fuisse  Ua  ut  omntum 

aiecebras  et  opes  spreuerU.  .•,£,• 

ad  V.  447  de  fratre  mdusae  ]  f.  279  a:  Apollonius  fmt  filtus 
psUei,  ut  alii  dicunt,  hilei,  alexandrinus ;  sorores  habud  nie- 
dusam  et  argiroelem.  composuU  argonautica,  quae  cum  recUasset 
damnata  sunt  a  poetis  atque  ob  eam  ignomimam  secessU  rho- 
dum,  ubi  poema  castigauU  Ua,  ut  ab  omnibus  probaretur,  et 
ciuitate  donatus  est,  unde  est  appellatus  rhodius.  Calhmachus_ 
Batti  filius  in  Apollonium  discipulum  inuectus  est,  quem  tbide 
appiUauU.  quod  de  pentide  non  nulli  dicunt,  omnmo  est 
alienum  ab  historia  et  ueritate  caret. 

De  hoc  Pentide  uel  Penthide  in  Galeano  et  apud  Mure, 
in  Salu.  cum  C  et  Ask.  fabula  exstat;  quae  narrantur  m  Ber- 
nensi,  mirum  in  modum  si  non  uerbis,  re  tamen  eadem  sunt 
atque  in  Cod.  36  Sem.  Patauini  [uide  p.  30]. 

Quamquam ,  sicut  dixi ,  in  Bernensi  fabulae  exstant ,  quae 
non  minus  sint  ficticiae  aut  corruptae,  ut  ad  v.  v.  293,  29^5,  323, 
348,  352,  46.J,  tamen  hoc  audeo  contendere,  numerum  talium 
fabularum  multo  minorum  esse  quam  in  altero  commentario ; 
itaque  haud  difficile  erit  dicere,  quae  sit  inter  hunc  et  ahos 
discrepantia  et  mutua  ratio,  sed  quamuis  quid  de  hac  mdicandum 
sit  ex  exempHs  supra  allatis  colligi  possit,  nihilo  mmus  ahos 
locos  atferam,  quibus  non  sohim  cognoscetur,  conmientatorem 
Bernensem  aliorum  schohorum  accuratissimam  notitiam  coUegisse 
[cf.  supra  ad  287,  419,  447],  sed  etiara  eum  non  tuisse,  ut 
examussim,  sicut  aUi  ante  eum  fecerant,  reciperet,  quaecum- 
que  hic  iUic  reppererat,  seu  uera  seu  absurda,  ita  ut  ahorum 
interpretationem  ad  quemlibet  locum  suae  ipsius  adderet,  sed 
certis  semper  causis  commotum  aliorum  explicationi  ut  mmime 
probandae  suam  opposuisse. 

ad  V.  313.  Utque  Jouis  libyci  ]  f.  272  a:  Cambtses  Eex  per- 
sidis,   de   quo  Herodotus  ^)   [erodotus]   multa  et   Justinus,^) 

•)  Herod.  III,  26,  al.  1. 

»)  JuBtin  I  9  1-  Ad  Ammonis  quoque  nobilissunum  templum  cx- 
pugnandum  exercitum  mittit,  qui  tempestatibus  et  harenarum  molibus 
oppreBBUS  interiit 
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milites  misitj  ut  aiunt,  ad  hammonis  templum  spoliandum.  hi 
[hii]  in  lihya  harenosa  oh  impietatem  harenarum  cumulis  oh- 
ruti  sunt.  Sunt  qui  de  psisis  populis  intelUgant,  hi  [hii]  enim 
finitiml  Nasamonihus,  ut  Herodotus  [erod.]  ait^)  irati  austro, 
quod  eo  flante  maximam  fuerant  passi  siccitatem  et  frugum 
inopiam ,  sumptis  armis  aduersus  uentum  profecti  sunt,  sed  in 
harenosa  lihija  ad  unum  omnes  deleti:  Haec  fahulosa  historiaj 
Nam  nasamonihus  finitimis  hellum  intulerunt  cupiditate  auri, 
quod  erat  in  iouis  Hammonis  templo,  a  quihus  superati  fue- 

runt  spoUatique  omni  agro  et  ad  internecionem  caesi. 
Quem  dicat  de  Psisis,  id  est  Psyllis,  interpretantem,  nescio. 
ad  V.  461  haec  exhibentur  in  Bernensi: 

Aut  ut  Cassandrae  ]  f.  270  b:  Cassandrea  [Cassmdra] 
olim  potidia  dicehatur.  in  macedonia  sita  est.  Cassandrus  illic 
tenuit  imperium,  qui  a  suis  oh  crudelitatem  et  uulneratus  est 
et  adhuc  uiuus  in  terram  defossus. 

Hanc  historiam  in  omnibus  codicibus  narratam  tam  suspectam 
non  esse,  quam  putat  Ellisius ,  mihi  persuasum  est,  nam,  etsi 
dicit  [comm.  p.  139]  non  constare,  qua  morte  hic  perierit, 
certe  testimonium  exstat  haud  dubium,  eum  ui  et  non  minus 
crudeliter  Periandro  obiisse  in  Plut.  .le  sera  num.  uind.  cap.  VII: 
axcTis:  Yo^p  d  Acovuaco;  ev  apxf^  ifjc  pjpavviSoc  l^wxs  Stxrjv,  w^ 
oubelQ  av  'EXXV^vwv  wxci  SLxeXiav  avaaiaTov  671:0  Kapx^i^Gvtwv 
Y£vo{X£vryV,  LooKBp  o55'  'ATcoAAtDvcav  ouS'  'Avaxtoptov  —  wxouv 
"EXXr^yz;,  ei  IIspLavSpo^  sxoXaail-r^  [xfj  |x£Ta  noAby  xpovov  ol[iOLi 
^k  xat  Kaaaavopti)  ysvEai^ac  TfjC  5:xrj^  avapoXfjv,  STrwc  od  Bfj^ac 
auvoixwvTac  TxaXiv. 

ad  V.  463  Aut  ut  Ahantiades  . . .  )  f.  279 b:  qui  de  fratre  Acrisii 
inteUigunt,  et  ueram  ignorant  historiam  et  ueram  poetae  sen- 
tentiam  non  percipiunt :  loquitur  enim  ouidius  de  his  [hiis],  qui 
infantes  in  urnam  clausi  fuerunt  proiecti  in  mare,  quod  non 
eontigit  fratri  acrisii,  sed  perseo,  qui  una  cum  danae  matre 
in  urnam  clausa  undis  expositus  fuit;  perseus  autem  dictus 
est  Ahantiades  [ah  antiadesj  Ah  ahante,  unde  erat  oriundus. 
idem  in  metamorphosi  [IV,  765  J:  „  Moresque  hahitumque 
coloni  quaerit  Ahantiades ,  i.  perseus.''  Videamus  quid  habeat 
Gal.:  Pretus  fi.  Ahantis  frater  Acrisii,  quem  Perscus  per- 
emptum  in  mari  precipitauit,  quia  Acrisium  a  regno  eiecerat. 
Similia  C  et  Ask.,  quos  respici  luce  clarius  est. 

*)  Herod.  IV,  173. 


/ 
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ibidem:  nmessius  heros  ]  f.  279  b:  qui  Lirnem  nescio  qnem 
confimunt  In  huius  loci  expositionem  delyrant,  nam  de  TheUpho 
intelligit,  aui  iit  ait  euripides  et  straho^)  testatur,  cum  auge 
niatre  in  urnam  clausus  delatus  ad  Teuthrantem  mysiae  regem, 
a  quo  et  eius  nmter  in  uxorem  accepta  est  et  ipse  filu  loco 
habUiis.  Biodorus^  dixii,  non  exposUum  fuisse  undis,  sed 
datum  fuisse  nautis.  Dictus  est  autem  Urnessius  a  lirnesso 
oppido,  quod  tenuit  in  Asia,  nam  mic  hahuit  thehen,  pedasum 
et  lirnessum,  quod  imperium  euripilo  filio  monens  reliquit. 

Eos  delirantes  dicit,  qui  talia  habeant,  qualia  in  Galeano 
ex^tant  in  quo  etsi  non  de  Lirne ,  tamen  de  Li^no  mentio  fit. 
Hic  quoque  non  est  praetermittendura  quod  Bernensis  persimilia 
habet  atque  cod.  36  Sem.  Patauini ,  in  quo  non  solum  Euripides 
et  Strabo  testes  eius  rei  nominantur ,  sed  etiam  Diodorus  dmersa 
tradere  dicitur;  etiamque  quodde  tribus  illis  urbibus  exponitur 
et  de  Eurypylo  in  utroque  exstat  et  e  Strabone  3)  quamuis 
altero  quidem  loco  non  nominato  haustum  est,  quem  Bernensis 

scriptor  persaepe  allegat.  ^ 

s^dv.bOO  dixerat  inuicto .  . .]  f.  2S2 a:  puto  legendum  inuicto, 
non  inuito,  nam  quod  non  nulli  inteUigunt  de  lydiis  puellis, 
quae  bacchum  contemnentes  [contempnentes]  ehriae  factae  se 
praecipitauerint  e  saxo.  non  placet;  illud  magis  probo,  quod 
reperio,  nmrtem  amasse  dicen,  filiam  Ihici  lydii;  qua  cum 
potiri  nonposset  [possit]  et  uim  uellet  inferre,  dicitur  puella 
tuta  auxilio  Dianae  muUa  ohiecisse  opprobria  in  fiumen  Martis; 
quam  ob  rem  Mars  indignatus  Ihicum  patrem  sustum  m  beUo; 
€0  dolore  pueUa  agitata  se  de  rupe  deiecit, 

Haec  narratio  de  Lydiis  puelUs  in  Galeano  exstat,  de  fiba 
Ibyci  in  cod.  Saluagnii. 

ad  ¥.  525   Utue  Lirae  uates  J  f.  283b:  pui  de  quodam  poeta 
ifdeUigunt,   a  quo  pueUarum   nudae  cohoHes   introducebantur, 


0  Quae  traduntur   ex   Euripide,    ex  ipso  Strabone   desumpta   esse 

uidentur,  cf.  p.  615.  ,   ^  ,         , 

^)  Diod.,  IV,  33:  xexoOaa  bk  Tia-.Siov  a^(5£v  duiXius  xo  ppe-^og  £1?  xivag 
»aavo'JC  xp4»^»'  1^*^»  5^  '-«'^^*  ^^'"^T^'  !^^^  dTiYiXXdYr,  iisxd  NauuXio-J  xal 
xaxavxr.aaaa  xf,?  'Apvaia?  sl?  xov  Iv  Na'j;iX(qp  X-.iilva  Tiapa56^.u  atDxr.p-.ag 
lx'jxev.  6  YaP  NawXio?  xaxar.ovxiaat  }i£v  auxTjv  xaxd  xdg  IvxoXd^  o')x  e- 
xptve,  Sevoi?  5d  xiot  Kapaiv  dvaYopisvoic:  e^^  xtjv  'Aoiav  StopViaaaa-at,  x.  x.  X. 
Recte  igitur  scriptor  Bernensis  haec  reddidit,  minus  accurate  Cod.  Sem. 
Pat.,  qui  hospiti  traditos  eos  esse  dicit,  ut  deferrentur  et  eiponerentur, 
qua  de  re  nihil  illic  legitur. 

')  Strabo  p.  584 
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extincto  ictu  sagittae  uenenatae  mihi  non  probantur,  praesertim 
cumconstet,  Aristonem,  Chiumpoetam  tragicum,  dum  carmina 
meditaretur  et  frondes  arboris  excuteret,  serpentis  dente  ictum 
cecidisse,  de  quo  Ouidius  hoc  loco  inteUigit.  Quintilianus  ^) 
nuUam  Aristonis  fecit  mentionem  inter  tragicos,  nam  de  primis 
tantum  dixit,  qui  [tantum  rep.]  primas  partes  obtinuerimt, 
Aeschylo  [eschylo] ,  Euripide,  Sophocle:  omne  genus  scripti 
grauitate  tragoedia  uincit.  ^) 

Cum  alios  tum  C  et  Ask.  intellegere  uidetur,  qui  sane  haec 
habent :  Lycofrenusf  quidam  poeta  fuit,  qui,  dum  comoediam 
suam  in  scena  recitabat,  puras,  i.  nudas ,  puerorum  et  puel- 
larum  cohortes  repr^esentebat ,  et  quendam  nimis  acriter  re- 
prehendebat,  qui  eum  in  ipsa  recitatione  cum  sagiUa  in  manu 
dextra  uulnerauit:  unde  sic  emiUendo  sanguinem  periit,  teste 
Gallo. 

ad  V.  561  Nec  tibi  si  quid  amas . . . .]  f.  285a:  Sunt  qui  de 
laudamia  inteUigunt,  uxore  protesilai,  quae  uirum  a  se  unice 
aniatum  in  hello  Troiano  amisit,  quod  mdlo  pacto  inteUigen- 
dum   est,   neqne  enim  poeta   laudamiam  feminam   cum   ibide 

comparasset,  praesertim  cum  aUero  uersu  de  machareo  faciat 

mentionem,  iUud  potius  inteUigas ,  quod  fabulae  habent,  Hae- 
monem  fratrem  rhodopes,  reginae  thessaliae  incestum  [in 
cestum]   cum   sorore   commisisse,    ob   quod  facinus   ambo   in 

e 

montes  fuerunt  conuersi,  Haemum  sciUcet  et  rhodopen. 

Idem  ad  hoc  scholion  Ellisius  annotat:  ,,Mire  errant  C  et 
Ask.  de  Laodamia  Haemonide  interpretantes.^ 

ad  V.  567  Ossibus  inque  tuis  . . .]  f.  285  b :  UUxem  non  fuisse 
interfectum   apud  homerum   inuenio  in  pugna  iUa  procorum, 

sed  thelemachum  tantum  uulneratum  una  cum  eumaeo.  Historia 
uero  habet  quod  ah  Homero  non  est  scriptum,  sed  traditum  ab 
aliis,  Thelegonum  filium  uUxis  et  circes  telo  uenenato  patrem 
necasse. 

Quamquam  non  ipsa  pugna,  tamen  ab  amicis  procorum 
Ulixem  interfectum  esse  interpretatur  Galeanus. 

^)  Aristonis  inter  oratores  mentionem  his  uerbis  facit  Quint.  If.  15,  19 : 
Qui  uero  non  omnia  subiiciebant  oratori,  sollicitius  ac  uerbosius,  ut  necesse 
erat,  adhibuerunt  discrimina,  quorum  fuit  Ariston,  Critolai  Peripatetici 
discipulus. 

2)  Tragicum  huius  nominis  a  Diog.  Laert.  LII  164  memorari  monet 
Ellisius,  qui  ipse  illum  Chium  intellegi  posse  coniecit. 
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ad  V.  633  Clmada^ue  modo  ....]l  2S8b:  Sunf  qui  de  persico 
quodam  MMgaut  fiUo  clicim,  qui  oh  thesaumm  quem  ingentem 
possidebat  ah  inimici^  est  domi  comhustus.  Alii  de  Alcihiade 
CUciaefilio  Atheniensi,  cuins  historia  satis  huic  leto  ntdetur 
conuenire:  lege  fahulam  filii  cliciae,  amicae  SoUs ,  qm  cum  in' 
fans  natus  est  paternis  radiis  dicitur  extnictus. 

De  Persico  Cliniae  filio  rem  explicant  omnes  codices  ;  ceterum 
secundum  Ellisii  in  bunc  locum  annotationem  uera  interpretatio 
de  Alcibiade  etiam  in  Cod.  Sem.  Patau.  exstat;  in  umuersum 
hunc  codicem  Bernensi  similem  esse  et  cum  eo  lacere  ahi  loci 
testantur,  e  quibus  hos  affero: 

ad  V  329  Aut  nt  Amastriacis . . . .]  f.  273 a:  Lemneus  Bex 

Amastriacorum  inponto  a  Mithridate  eiedus  est  in  peninsulam, 

quae  dromos  AchiUis  uocatur,    C  et  XXV  miUum  passuum 

hngitudinis  octoginta  [octuag.]  miUum,    ut  scrthit  Agrippa.^) 

ibinudis  [nudihus]  custodihus  adliihitis  uitam  ducere  est  coactus. 

Amastris  autem  in  ponto  est,   unde  popuU  Atnastriaci,  dtcta 

ni  Amastri  ttxore  dionysii,  oxiartis  fiUa.  iMius  peninsulae,  de 

qua  supra  diximus,   longam  mentionem  fecit    diomjstus   hali- 

carnasseus  [al.]  de  situ  orhis,  qui  exposittis  est  ah  Eustathto.-) 

De  hoc  dromo  AchiUis  nisi  in  Reg.  2061  et  Pal.  1709,  quo 

usque  mihi  huius  rei  notitiam  colligere  potui  [  de  cod.  Sem. 

Pat.  nihil  apud  Ellisium  memoratur.],  mentionem  factam  non 

esse  uideo. 

Denique  confergis  hos  locos: 

Cod.  3G  Sem.  Pat.  ad  v.  411:  Cercion,  ut  Isocrates  scrthtt, 
quum  apud  tempUim  Cereris  Eleusln^e  peregrinos  necaret,    a 

i)~Haec  mihi  interpres  in  commentarios  transtulisse  uidetur  e  Plinii 
N  H  IV  26-  Rursus  in  litore  portus  Achaeorum,  insula  AchiUis,  tumulo 
eius  uiri  clara  et  ab  ea  CXXV  milibus  p.  peninsula  ad  formam  gladn  in 
transuersum  porrecta,  exercitatione  eiusdem  cognominata  dromos  AchiUis, 
cuiuB  longitudinem  LXXX  milium  p.  tradit  Agrippa  Cf  1  omp.  Melae 
L  n  1  •  AchiUes  infesta  classe  mare  Ponticum  ingressus  ibi  ludicro  certamme 
celebrasse  uictoriam  et  cum  ab  armis  quies  erat,  se  ac  suos  cursu  exerci- 
tauisse  memoratur,  ideo  dicta  est  5?djxos   Ar.Uso)?.    &trabo,  p.  307. 

■i)  Dionvsium  Periegetam  cum  Halicarnasseo  confudit  mterpres.  Acl 
iUum  enim 'haec  leguntur  apud  Eustatb.  LXXXUI :  Ex  aduerso  Borys- 
thenis,  fluuii  septentrionalis,  qui  ad  sinistram  ponti  Euxini  m  ^um  euol- 
Stur  posita  in  alto  est  insula  Heroum  percelebns,  AchiUi  sacra,  ubi 
etiam'  e  regione  is,  de  quo  .Uximus  supra,Dromos  AchUleus,  ita  ab  Achi  le 
denominatus.  Hanc  autem  insulam  uocari  ait  Leuaen  seu  Albam  -.  Ibi 
uero,  inqmt,  fama  est,  et  \chiUis  et  heroum  animas  desertas  per  uaHes 
uersari.    Itaque  Heroum  insula  dicitur  insula  haec  Leuce. 
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Theseo  occisus  est,  ut  Ouidius  etiam  in  Met.  „Cercyonis  letum 
uidit  CereaUs  Eleusin  [VII,  439.]^,  cet. 

Bernensis  [f.  278  a]:  De  cercione  intelUgit,  qui  a  theseo 
apud  templum  cereris  Eleusinae  [hel.]  interfectus  est,  cum  ille 
peregrinos  necaret,  aucfor  est  idem  poeta  in  Metamorphosi. 
„Cercionis  letum  uidit  CereaUs  Eleusin." 

ad  V.  494  cod.  Sem.  Pat. :  Historia  haec  est  de  Theombroto 
Amhr^ciotd.,  de  quo  Cicero  in  Tusculanis  Quaestionibus  facit 
mentionem  et  Lactantius  in  Quaestionihus  Diuinis  [III,  18]; 
qui  lecto  Platonis  de  immortaUtate  animae  saepius  Uhro  uhi 
inducitur  Socrates,  se  de  saxo  praecipitem  dedit ,  multo  meUus 
futurum  credens  mori  quam  uiuere. 

Bernensis  [f.  281b]:  Miror  qui  profi.tetur  expositionem  ihidis 
fateri  [fatetur  m.  p.]  hoc  ignorare  et  se  nunquam  legisse,  quis  ille 
fuerU,  de  quo  hoc  loco  sit  intelUgendum,  cum  apud  ciceronem^) 
in  tusculano  et  apud  lactantium^)  in  diuinis  institutionihus 
exstat  historia  de  Teohroto  Amhraclote,  de  quo  etiam  con- 
scriptum  [cum  scriptum]  est  a  CalUmacho  nohile  epigramma: 
is  enim  lecto  Uhro  platonis  de  animorum  immortaUtate  se  e 
saxo  deiecit. 

Talem  interpretationem  secundum  Ellisium  praeterea  duo 
Vaticani,  Pal.  1709  et  Reg.  2061  habent,  in  quibus  ut  in  cod. 
Pat.  et  Bern.  Theohrotus  [Teohr.  Bern.]  legitur. 

Uno  loco  mihi  scriptor  cod.  Pat.  cum  aliis  tum  Bernensis 
sua  opponere  uidetur.  cum  dicat  ad  v.  523 
Utque  parum  stahiU  ]  Anaxandrides ,  non  Meuius ,  ut  mulfi 
retulerunt,  cet.  Inter  hos  multos  enim  Bernensis  est  [f.  283  b]: 
Meuius,  cuius  meminit  Virg.  [ecl.  III,  90],  poeta  fuit,  qui 
scripsit  athenarum  laudes  adeo  inepfe,  ut  athemenses  eum 
inedia  perire  coegerint. 

Etiamsi  hi  loci  sufficiunt,  ut  inde  alterum  illud,  quod  supra 
commemoraui,  perspicias,  Bernensis  auctorem  in  literis  Graecis 
et  Latinis  eo  usque  uersatum  fuisse  ut  statim  tibi  persuadeas, 
eius  doctrinam  humanistae  esse,  tamen  ahis  augeantur;  primum 
enim  commonere  uolo,  interpretem,  id  quod  supra  iam  cognouisti, 

*)  Cic.  Tusc.  I,  34,  84:  CaUimachi  quidem  epigramma  fep.  24]  in 
Ambraciotam  Cleombrotum  est,  quem  ait,  cum  ei  nihU  accidisset  aduersi, 
e  mnro  se  in  mare  abiecisse  lecto  Platonis  libro. 

2)  Lact.  Diu.  Inst.  III,  18:  qui  [Cleombr.]  cum  eundem  librum  [de 
immort.  an.  Plat.]  perlegisset,  praecipitem  se  dedit,  nullam  aliam  ob  causam 
quam  quod  Platoni  credidit. 
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pennultis  locis  siue  ^^oroin.t^  .f^^J^^^^^^^J^^:. 
bonem  secutum  esse,  quem  m  «"'^«^™"  /"^  ApoUonium 
fontem  fuisse  censeo,  deinde  Plutarchum,  Diodorum,  Apo 

Rhodium,  ahos.  j    turanms  pisae,  in 

ad  V.  325  Vtque  Mto . . .]  l  f  ^a •  J^'     %^i„^„,us.    cum 

qua   oUm   regmuerunt   enomaus,  P'^J\^   ^tus  est,  ut  alu 

Ls  uariis  «f^-^/x  r%>;;: :':  ;t:t\ia  a,,ei. 

dicunt,  m  man,  ut  Alu  "«  /""''^^  f  'J-^  ,is  Stesi- 

tZ:r^l  ^^sl  iUu.m  ,,rrki  in  furorem  uersus 
^^'•;Uuam  quod  narratur,  Mnone^^^^^^^^      Pi- ^^^^^^^^ 

reTrrr^i  rrum^oXnum   illegenti    prorsus 
filiae    Pyrrm    regis    utjibu  yv VIII  3,  4  sq. :  cum  ex 

assentior:  ^'^^^Z^fZoTllu^^  sorore\u,eresset, 
gent'-  regm  soU  Nereis  W  ^  Laudamia  autem,  cum 

Nereis  nuM  Gelom,  S^''»^»*;/^»;^  J;^,,,  u  interficUur  - 

in  -ram  I>ia^  confugrset     c^^^^^^^  ^^^ 

Miloque  Laudamme  i^r^;"^  '^^i,  uisceribus  duodeama 
nunc  saxo,  in  summa  denttbus  laceraii»  i>, 

die  interiit. 

Strabonem  nominatim  allegat:  ■  t^..  f«prunt- 

sd  V.  345  Utque  dryantidae  . . .]  f .  274  a:  Lycurgi  tres  fuerimt. 

lycurgus  kgum   Mor   apud   Lacedaemonios ,    ^^J^ 
Utor,  q!o  teste  utMr  saepe  siraU   Lyeurgus,  ^«  T^-- 
[trhaciae],  cuius  mennmt  homerus^  et  noster_    ts  n         i 
Driantei;  cum  in  Bacchi  contemptu  uites  succideret,  secures 

dus  crura  conuersa  sunt.  •„.„,<>    mflnifestus 

Quod  hic  dicitur   de  Lycurgo  rerum   scnptore,  manitestus 

error  est^)  ,,  w  . 

ad  V.  541   Vati  quod  fecU  achaeo  ]  f  284b    Achaeus  Xu^ 
fdms  et  fOiae   erictonii,    uX  auctor   est   straho  [p.  383J, 

^xl,.  ^,v  l  xp.,v,v  moav  e..pf.o»a.,  ^^f ^^^v  it  oSavTeYoviva. 
Eustath.,  0.  LTIl],  6«ep  ioxl  .oxtoxp.  -' ^^^^ '^j^^X;  J  ^v  xaX.t,».. 
„to,v  ,aa.:v  [erv„  r^P  «v  ^'"  ^-^^^^;^    "^7.0.*^,^,  x.  x.  X. 

»)  11. ,  VII,  U2  sq. 
3)  Strabo,  p.  601. 


—     61     — 
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inuitus  paretttes  necasset,  aufugit  in  Laconicam.  Achaeus  itein 
poeta   fuity    qui  aculeis  apum  oculos  amisit.    de  hoc   loquitur 
Ouidius, 

ad  V.  665  potniadum  suheas  .  . .]  f.  284  b:  Glauci  tres  fuerunt. 
[ferunt]  de  uno  mentionem  fecit  Ouidius  in  tnetamorphosi 
[XIII,  904],  de  duohus  straho  y,  de  tertio  Ucophron^).  glaucus, 
de  quo  nunc  loquitur ,  mentionem  facit  straho,  inter  potniam  et 
dircen  fontes  theharum  equarum  fiirore  dilaceratus  est;  Unde 
potniades  appellatur  a  fonte  potnia.  Glaucus,  de  quo  poetae  ^nen- 
tionem  faciunt,  apud  Anthedonem  ciuitatem  Boeotiae  [hoetie] 
in  halenam  conuersus  fuit;  papinius  in  siluis  [III,  2,  38], 
„patriis  quotiens  allahitur  oris,  Litoream  hlanda  feriens  Anthe- 
dona  cauda.^ 

Justinus,   Plutarchus,   Diodorus   praeter  allatos   locos  his 
fontes  fuerunt: 

ad  V.  301  Atd  ut  achilleiden  ]  f.  271b:  pijrrhus  epirotarum 
rex  fugatus  ex  italia  a  romanis,  deinde  a  spartanis  pro- 
pulsatus  est.  se  contulit  argos  ad  ohsidendum  antigonum, 
uhi  a  muliere  [mulere]  iacta  tegula  necatus  est.  Tegula,  ut 
plutarchusj^)  saxo,  ut  Trogus  pompeiusS).  Restitutum  cadauer 
heleno  filio ,  a  quo  [aquoj  relatum  est  in  Amhraciam  auitam, 
uhi  iacuit  insepidtum  irato  populo, 

ad  V.  265  Quo  praecipiente  columha  ]  f.  269  a:  Apud  latinum 
neminem  inuenio  datum  fuisse  a  phineo  columham  argonautis 
nauigationis   ducem,    quamuis    id  hreuiter  dictum  sit  a  pro- 
pertio  [II,  26,  40]   „ignoto  mdssa  columha  mari'',    quod  miror 
praetermissum  esse  a  ualerio  flacco :  unus  Apollonius  rhodius 
[II,  179  sq.]  scrihit,  phineum  praedicentem  cursum  argonautis 
monuisse  ut  ad  cyaneas  columham  sequerentur,  quam  missuri 
erant  dii,     Scrihit  praeterea,  tum  cum  argonautae  discessuri 
essent ,  ex  ponto  illis  apparuisse  Augurium  accipitris  insectantis 
columham ,  quae  decidit  in  sinu  Jasonis  Mopsusque  uaticinatus 
prosperam  fore  nauigationem;  sed  quae  sequuntur  [secuntur], 
ex  historia.  phineus  Cleopanem  uel  cleopatram  filiam  orithiiae 
uxoreyn  hahuit.    ex  ea  suscepit  filios.    Idem  superduxit  filiam 

*)  ib.  p.  409. 

^)  Lykophron  Cass.  754:  doxv  ouvoixog  Opqixfag  'Ava-i^5ovog  loxau 

3)  Plut,  Pyrrhus,  34  sq. 

*)  Justin.,  XXV,  5,  1:  Repulsus  a  Spartanis  Pyrrbus  Argos  petiit. 
ibi,  dum  Antigonum  in  urbe  clausum  expugnare  conatur,  inter  con- 
fertisBimos  uiolentissime  dimicans  saxo  de  muris  ictm  occiditur. 
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dardani  reqis  scytharum,  cui  in  matris  graiiam  filH  uim  in- 

temmre  Argonautae  illuc  nauem  appulerunt.  filu  phmei  im 
plorauerunt  ab  iis,  quem  Argonautae  hortati  sunt  u  ^ossup^ 
pUcio  liberaret.  quod  cum  ille  recusaret.  GaUrs  et  ^etus  fiU' 
Boreae  iuncti  necessUudine  cum  fMis  phnet  prouocauerunt 
ad  certamen  et  phineum  et  harbaros  in  qua  pugna  hercues 
puqnans  fortissime  inter  primos  phmeum  muUosque  barbaros 
interfecit,  fHiis  regnum  paternum  restituit.  Testis  est  Vio- 
dorus.  V 

ad  V  503  Quique  licurgiaden  ]  f.  282b:  Licurgus  fratrem 
hahuit  Buten  Teste  diodoro,'-)  filium  eisdem  nomtnis,  qmcum 
fuqeret  in  uenatione  impetum  apri  in  arboremque  ascendisset, 
i^e  a  belua  necatus :  ideo  poeta  eum  ab  arhore  natum  dmt, 
ac  si  filius  arboris  fuisset. 

Apollonium  Rhodium  citat  interpres 
ad  V  504  Idmonaque  audacem  ]  ib. :  de  hoc  faciunt  mentionem 
cum  alii  latini,  qni  scrihunt  nrgonautim-^)  tum  apollonius  ) 
apud  graecos,  qui  scrihit,  Idmonem  fuisse  uatem  argiuum, 
ultimum  autem  conuenisse  in  nauem  Jasoniam,  quomam  per 
auqurium  perceperat  se  in  eo  cursu  periturum;  is  eodem  Auctore 
in  Bithynia  [bithinniam]  ab  apro  est  dilanudus  audacem \ 
quamuis  non  iynarum  futurae  necis  ruentem  m  ultimum  dis- 
crimen. 

Denique  recte  Plinius  et  Theocritus,   Herodotus,   Plautus 
iuncti  allegantur. 

ad  V  361  Filia  neiie  m.agis  . .  -1  f.  275a:  pterela  Rex  dum  ad- 
uersus  creontem  regem  theharum  pugnaret,  poUdices  fihae 
proditione  necatus  est  ah  Amphitrione,  quam  historiam  in 
fahulam  suam  traduxit  plautus  „is  regem  pterelam  sua  de- 
truncat  manu'^  [Plaut.  Amphitr.  2521.  Ngsus  filiam  hahmt 
ScuJlam,  ut  est  apud  Ouidium  [Met.  VIII,  90],  a  qua  [aqtia] 
proditus  est.  Altera  Scglla  conuersa  est  in  monstrum  m  Siciha, 
cuius  pater  Cratis  amnis  fuisse  fertur,   unde  Crateis  dicitur: 


')  DioJ.,  IV,  43  sq. 

^)  Diod.  V,  4. 

3)  Valerius  Flacc.  I,  229;  I,  360  sq.;  V,  2  sq. 

*  ApoU.  Rhod    I,  139  sq.;  ib.  I.  443,  4;  cf.  II,  815  sq. 
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Huius  meminit  Herodotus  U  [erod.]  et  plinius  ^J  et  Theocritus^  ) 
in  quadam  ecloga  [egloga]. 

Ex  omnibus  his  exemplis,   ut  supra  monui,   duas  res  dis- 
cimus : 

1.    Bernmsis  conditionem  ah  aliorum  codicum prorsus  diuersam 
esse.     id  concludo   inde  a)  quod  uersihus  ficticns  tam  in- 
eptis  praeter  unum  illum  initio  allatum  eget;  h)  quod  nu- 
merus  etiam  scholiorum  ficticiorum  multo  minor  est^),  ita 
ut,  etiamsi  hic  illic  scholion  fictum  esse  uideatur,  non  semel 
aut  ueri  uestigia  insint  aut  res  ad  uerum  propius  accedant 
quam  in  aliis;  c)  quod  auctores  testes  rei  explicatae  iique 
lure  laudantur,  quos  in  aliis  frustra  quaesiueris^);  d)  quod 
acri  iudicio  inferpres  noster  aliorum  interpretationes  ut  recte 
repudiandas  percensere  solet. 
2.    Codici  Patauino^)  nostrum  ah  aliis  plane  diuersum  per- 
similem  esse,    quoniam  ea,   quae  de  Bernensi  modo  dixi, 
si  quidem    e   scholiorum    numero    inde    ah   EUisio   allato 
mdicare  licet,  ad  hunc  quoque  quadrant. 
Itaque  e  tota  disputatione  sequitur 
I.  Scholioruni    codicein    Berneiisem    516    adhuc   in- 
edituiu,  etiamsi  scholia  ficticia  non  desunt,  prae- 
stantia  oniues  alios,  iu  quibus  perpetua  scholia 
continentur,  superare; 
f!     Bernensem  proxime  ad  cod.  Sem.  Pat.  30  accedere. 

FlNIS. 


f 


»)  Herod.^  I,  145:  §v  x^  KparV.g  Tioxajios  aewadg  Itci,  in  Stou  6  Iv  'iTaXcr/ 
7ioxaji6c;  x6  o5vo|ia  ioxs  [cf.  V,  45]. 

^j  Pliiiius  N.  H.,  ni,  10:  in  peninsula  tiuuius  AcLeron,  a  quo  oppi- 
dani  Acheroutini  -,  oppidum  Scyllaeum,  Crateis  fluuius,  mater  [ut  dixere) 
Scyllae. 

^)  Theocr.  V,  IG:  . . .  y,  xaia  ir^va^  lag  7i=ipa$,  (ov8-po)7i£,  {lavsl?  slf  KpaO-tv 
(iXo(iiav.  Cf.  Verg.  Ciris  06:  Ipsi  seu  Lamiae  mater  sit  siue  Crateis. 
Hesych.  ad  u.  xpaiaiig;  SchoJ.  ad  Apoll.  Rhod.,  IV.  828. 

*)  Unius  loci  memini,  quo  e  ueteribus,  id  est  notis,  unus,  Philippicus, 
meliorem  habeat  iuterpretationem  ipso  Bernensi,  de  fabula  Phoenicis 
caecati. 

'')  Semel  scholiasta  Ciceronis  [de  off.  II,  7,  25]  testimonio  utitur. 

*)  De  aliis  Italicis  codicibus  pro  exigua  copia  scholiorum  nihil  decernere 
ausim;  ceterum  uix  opus  est  dicere,  me  in  eo,  quod  iudicaturus  sum, 
nullam  nisi  eam  materiam  iu  usum  uocare  potuisse,  quae  mihi  ex  Ellisii 
editione  praesto  fuit. 
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Katus  sum  Albertus  Maag  Buelacensis  IJibusJ^^^ 

Biu..    Post,uam  in  ^V^  ^^^T.er^r.  or.Une. 
butus   sum,   ineunte   AVi    ^«^  primum  animus 
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24     ^      quorum  multos 
31     „      tale  indicium 
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YITA  AUCTORIS. 


vT  .        nn.  AlbertiH  Maati  Buelaiensis   MiV>u<  Juuiis   anui 
Natus  suw  Aiueriu^  m^xcv^  ^..«  r.ti^-iriin  e  oente 

MDCm  \n  Beruae  patre  Salouioue.  uuUie  C  '^^^^^^^^'^^^^  .^"  ^^^, 
m  P.tnuuu   in  ludis  publicis   literanuu  rudnueuti>  uu- 

Blum.     F«»tquaui   ui  iuuk    i  tertium  ordiueui 

1.  ^   .    ..,».     inpimte   Wl"'''  aetatis   auiu»  lu   it^itiu.n 
butus   suui,    nieuuie    .v.i  nviiuuvu   aunuus 

Itaque  meuuit?  ««uv  unin  i;fnriri*ip  Rernensis 

..1  riu.itnr  instruetus  ciuii>us  uuiuer-^ilati^  liteiauaf  muwn 
quod  aumii  mbiiiaiu.  »-i       ,  .,  ,     .       ♦„,!;, ,  „iP  afMlereui.    l  er- 

artis  .luatiuov  se.uestvibus .  qnoruu.  ex Ueu.o  "''"      'J.  Ilol.rev- 
L,isu-i.   quen,   l.n,na  uo.tva    ^^^^^,-^^::^^ 
sed  etiam  di^uitaten,  ^,^"-;!^!»-.  »•"".:    7 In   Ribbe.kii. 

T^^i  ,bi{oio<nci  lle.'  tuu.vectores  fuerunt.  l',-..xuuoseu.e.t.. 
seunua,,.  1  hdolo  K,  l  e  ,,t,,t„,  „„„,  m  uuiuevs.taten, 

iXco  M^u     ia'      -    ♦ve,,ue,aave,,.:    qnau.   ,naxi,uas  a«o 

fi  ... .tlitate  m,  ,i  exevcitationibns  et  ,,l,il..logi.-.s  et  av.haeoloun. 
reV^e  c  .  tiiit,  .,nae  .n.Kleraute  l".rn,.ui..   in  .lyi,totl,.ca  et 
;  .:Xa  uete.;  labevi   soU.ba.,t.    ue.   ^^'^^^^^f^. 
:  c  '     -  \.\\       KvHto  seniestri.   nnstiiuam  itei  pei  uei 

r,»,  i;?d«,.,.'  ,■«;.  ^» ■">'- "«» -'•;; :;  z^ 

r;:, «.,»,  r.w.„,.  ,v.c «;...,;  '-;'-:;,:;:';!;;;;i,r.';; 

liceat     f.i,»    ouinibu»    lUnstrissnu.s    mh-,    .  >;,o>.i,i.v 

iitea..   ..ui  iiii/.'lio    Vettero,  n.dbero.  ^te.u.o, 

per  tv.enu,uu,  ivnrtus  >uu,,  ""j"      .       ,,,;,,,,,tovibus  de  .ue 
Heblero,  tun.  u.a.x.uie  lla^eno  et  ll.t^i'.;.o  luaect  i . ., 
"  time  '.ueriti.  eas  .,uas  ^ebeo  .ratias  a.au,  ,u.b,,..... 
l.aban,  Hernae  N'....i*  Martus  MUtLUAWN. 
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